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D A G H J E M S A K S J O N E N S .M E D L E M S A V I S 

1977 1 NUMHER 2 

Leder: 

NYE ANGREP FOHSIJ\.G OM lO% PRISSTIGING I 1978 

Aftenposten brinc;er 11.mai et inter_yju med sosi3.lrådma.nnen, Signe Harie 
Stray Ryssdal 1 hvor hun offentliggj ør at hun· vil -fretillhe forslag ·om -100,.6 
prisstigning i daghjer11mene fra 1.1. 73. 

Hel~ interv j uet bærer preg av en sjøl godhet og en forrakt for de krav ·som 
daghjemsinteresserte har stilt de siste åra. Dette fortj ener et kraftie; svar. 

Vi bringer her noen smal-cebit er fra intervjuet, f ørst om deknine;sprosenten 
oc; foreldrebetalinc;a : nsammenligner vi det tilbud Oslo er istand til å r:si 
med andre kommuners , ligger vi meget l angt fremme , for ikke å s:L best an 
i hele l andet på de aller flest e felter . Dekninr;sprosenten er den høyeste 
i landet. Betalingssatsene er meget lave. Nå koster det 300 kroner pr. mnd. 
å ha et barn på heltid i barnehage , dette er maksi mumssatsen for en f amilie 
som har ett barn.n 

Dette sitatet c j engir en vlrkelighet som det er svært vanskelig å kjenne s eg 
i gjen i f or oss som er engasjert i dagh j emskampen i Oslo. Å vise til at det 
finnes steder i l andet som har dårliger e tilbud enn Oslo på denne måt en, 
er en form for sk jønnmalingsargumentasjon som må virke som r eine 
knyttneveslag for alle de tusener som ikke får dagh j emspl ass i Oslo. 

I fjor bl e kommunen press et til f ørst å gi etter p& for ,slaget om å -i nnføre 
NKS ' satser , deretter å r edusere forslaget fra 50 til 20 prosent• Så sent 
som for et par Dl' siden var den lovfestede maksimalsatsen for hele l andet 
på 350 kroner . Ned det t e som bakgrunn, må det anses som et mest erstykke 
i tallmagi når finansrådmannen hevder at bet alingssatsene er 11meget l ave11 • 

I spørsmålet om utbye;gine; og spørsmålet om gratis daghjem til alle . 
barn svinger sosialrådmru1nen seg til de store- hoyder: 
"På lang sikt vil jeg tro at det -er riktig å gå inn for gr atis daghj ems ­
plasser. Jvien idag , nfu~ eft erspor.selen efter dagh j emspl asser er s å stor at 
mange i kke far pl ass , mener j e[S det ikke er r ikt'ig ; Nrurge -foreldre må _ 
plassere sine-uncer privat og til langt høyere betaling enn de som er så 
heldige å få pl ass i barnehage . Det er i dagens situasjon bedre n bruke 
ressursene til en videre utbyg(Sin~ av daghjem og drift en nv dem ~" 

. . ~ . 
Her er -det--'igjeil -ciotoBerCLJed 8_ sette forskj'e1lige . gr upper opp mot lJ_verandre 
som brukes . Foreldre med dagh j emsplass opp mot d~m uten og videre alle 
småbarnsforeldre mot andre grupper. 
Ikke en sang l øgnen om at Hvi m& -øk-e ,betalinga for å sikre økt utb:y;gging" , 
skammer koc11nunen sec; for ~1. brulcc. 
Det er ~anst _fra noen he;mnelighe t at Oslo i 1977 økte prisene , med 20% 
og senket utl]ygc;inga med 25% i forhold til tidliser e planer. · 

Og til spørsmålet om daghjem til alle barn: 
"Nålet er ikke en fullstendiG dekning med et antall pl asser i barnehager 
l ik det antall barn Elan har i aldersgruppen under 7 år. Menet er 50% dekning 
i de nye byområder oc 75% i de indre sentrale bysoner . I til_legg kommer 
plassene i barneparkeringer , l ekesentre og andre tilbud. Hens dekning­
prosenten brinces opp til 34 i år , skal den i 1978 ifol ge sosialråillnannens 
forslag bli på 36 når Elan tar med kor:mmnale , private og familiedaghjem11 

Senere i intervjuet lister hun '<)ljP -de · r~ ·nye daghjemmene som forslås 
bygget i 1978 - det hun i mi cn erti d ik.'Lce sier noe om, er at flere av di sse 
sto på 77-budsjettet , men er likevel ikke bygd ... eller er bygd , men ikke 
bemannet. 
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Det er altså klart at kampen mot koti:!umnen5 politikk for færre, dyrere oc 
dårligere dashjem må fortsettes og intensiveres. 
Det er videre klart· at vi nå også ·må-sikte -denne kampen .. :i,:!lil,,l?~ . -- ~ - .__ _ _ . 
budsjettbehandlinGa til høsten, gå ut til de berørte foreldre og andre ··----
og mobilisere til kraftige aksjoner. . .. .. , .. ' . . 

Kvinnefronten har alt sendt ut en pressemelding om sosialrådmannens 
utspill, som vi gjengir her i sin helhet: . 

Daghjemsprisene i Oslo øker med nye 10 prosent 
l 

Kvinnefronten protesterer mot ny okii.ing åv daghjemspris'ene i Oslo kommune. 
Sopialrådmann Signe Harie Stray Tiyssdal opplyste i Østlandssendinga ll.mai 
at det er foreslått nye 10 pr~sent økning av daghjemsprisene på ko~nune­
budsjettet for Oslo for 77/78. Dette er enda et skritt i retning av det 
som stadi§ flere har avslørt som kommunens primære oppgave på daghjems­
sektoren: A øke foreldrebetalinca opp til 50% innen 1981 g jennom craav:ts 
å pkyve mer og mer av byrdene over på småbarnsforeldr~ne slik Lov om 
bar\lehager legger opp til. 
Foreldrene p& Hovin daGhjem har siden mars først betalingsstreik mot 
Oslo lmmrnune fordi kommunen c; jennbmforte 20/o prisstigning fra 1. januar 1977. 
De ' viser på d n måten veien ved å sette makt bakkra.vene som såmanc;e stotter. 

· Komrnu~ens daghjemspolitikk er r etta. mot kvinners rett til arbeid og alle 
ungers sjølsagte. rett til et. skikkelig sosialt og pedagogisk tJ.lbud. . . 

Vi oppfordrer fore1cl.re og andre til å protestere mot dette forslagett og 
samtidig støtte foreldrene ved Hovin daghjem s on går i spissen for 
å kjempe mot kor:ununens dac;hjems1)oli tiki-c • 

. . . . ~ ...... ~.. . . ·. 

DEHONSTRA.SJON HOT VEDT:8KTEiiE 

Daghjemsaksjonen tar sikte på å demonstrere mot vedtekte:r-_, prisøkinc; 
.'OG alle andre anc;rep fra konmunens side. 
Den forelopie;e datbEm er s a tt til 8. juni. 
Vi tar ett forbehold:• 
Dersom kommunen skal behandle vedtektene i bystyret' for 15. jun:l., 
vil vi holde demonstrasjonen på dagen for bystyremøtet. 

i] edtektene var oppe i. Bal'n~hagertet."Ind~ flettopp. De sl~al g jennom formanns;_ 
skap og bystyret i juni. Sannsynlig blir det bystyret siste torsdag i 
j't.~ni. 

• ••••••••••• 
LØPESEDLER 

1. Hovin-foreldrene vil ha ny lopeseddel klar på -mandag 16. mai~ 
Den kan hentes på U-ll eller . fås via Hovin daghjem. 

... 2. Daghjemsåksjonen har ny l øpeseddel kl~ om vedtekter, prisoking osv• 
som skal pruk~s til & mobilisere til demonstrasjonen. 
Er · på u.;.li fra · oc;_ med 23~ mai. 

,.._. ............. . 
' --: .. . 
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BETALINGSSTHEIKEN PA HOVUJ 

. Hovin har ·_nt\ vært i qetalingsstreik mot konununen i 2 måneder. 
Betalingen settes inn på sperret konto ( 1976-prisene), inntil 
følgende_krav er innfridd: 

1. Krav om bedring av forholdene på daghjewnene. 
3 heltidsansatte pr. avdeling. 
Betydeli['; øJr.ning av driftsbudsjettet 

2. Lørdagsåpning må opprettholdes 
3. Bystyret må omg jøre vedta..ket om 2CY/o prisøking og fastsette 

kr. 250,- som mal~simalpris. 

V ÅR FØRSTE SEIEH 

Etter at vi hadde vært i streik'i 2 uker, kom kommunen og satte opp 
stillaser rundt .hele huset. Nå skulle taket repareres, og arbeids­
folkene anslo kostnadene til omkring 200 000 kroner. 
I flere år har daghjemmet bedt om denne reparasjonen, men kommunen 
har sagt at det ll~e finnes penger, til tross for at det dårlige 
taket var en stor fare for ungene. Aksjonen vår har fått kommunen 
til raskt å fi1u1e fram pengene. 
Vi ser på dette som en seier. · vi har erfart at det nytter å kjempe, 
men vi ser ocså klart at dette er et forsøk fra kommunens side på 
å kjøpe oss opp. De håper vel at vi nå er fornøyde - og avbl0~er 
al~:jsonen. 
Det g j or vi ihl~:e. Ingen av de kravene vi har stilt er innfridd. 
Disse kravene m1går ihl~e bare oss, men alle andre dagh jem i denne byen. 

P .. NGREP FRA. KOHI:.ffiNEN •· 

Barnevernskontoret hadde en pressekonferanse like for påske. 
Formannen i Barnehagenemnda, S.E. Vestre (Kr.F.) truet der med 
plassoppsic;elser. Ha..J. hevdet at det var et privilegium å ha barn 
på daghjem. Hvis foreldrene på Hovin mente det var for dyrt, visste 
han at det sto nndre i kø for å få plassene. 
Vi blir altså truet med plassoppsigelse .på grunn av at .vi som 
ansvarlige foreldre stiller krav til forholdene pådashjemmene. 
Hundskriv som angriper ytringsfriheten . 
Barnevernsjefen har nylig sendt ut et brev angående motevirkso.rnhet i 
barnehagene. I dette skrivet legges detopp til at alle oppslag og 
møtevirksomhet .som strider mo.t kommunens interesser, skal forbys. 
Foreld;rene skal altså uten videre måtte godta kommunens daghje,mspolitikk. 
Skri~~t attn V~ bare se på som et 'angrep p~ ytringsfriheten. 
V.i skjønner godt hvorfor. angr.epene ~kommer• Kommunen frykter at flere 
skal avsløre dem og derfor må streiken kneJr~es for enhver pris. 
De streikende f reldrene på Hovin har vedtatt å ikke rette seg etter 
dette skrivet - og vi oppfordrer andre daghjem til å e; j ør~ det saw:1e. 

DAGSPP:BSSA 

Vi har biitt utsatt for rabiat hets i Arbeiderbladet fra forste stund. 
Avisa har slått om seg med løgner og grovy beskyldninger "' for å prøve 
og kn~kke strellcen. 
Foi~eldrene · på Hovin har vært klar over hensikten - og står sainlet mot 
angrepene. Dagbladet og Klassekampen har behandla streiken på en 
ski:V~elie måte. 
Aftenposten og fæoeiderbladet har nettopp ~rt ute med løgner om 
at streiken er mislykket - og at foreldre ved andre daghjem utsettes 
for press f or å delta i aksjoner. 
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Lognene kom rett etter et vellykka konfrontasjonsmøte mellom I-Iov~p-,.• 
foreldrene oc; kommunen, der kommunen ble kjørt fullsterid{g .t:Ll veggs 
av . omlag 70 frammøtte foreld.re og ansatte fra flere daghjem. 
Aftenposten &jonglerer med tall og hevder at .bare 12 foreldre er i streik. 
Det som underslås er ·af en stor del av forleldr~ne- med friplass slutter 
he+hjerta opp om streiken, og deltar aktivt' for å støtte den. 
Vi setter ikke noe skille mellom foreldre med og uten friplass. 
Ka.ri1pen angår alle - og vi •står samlet om kravene. 

Påstanden om at foreldre utsettes for press for å delta i streli~en er og,så 
reint oppspinn. Tvert om har foreldre . og ansatte ved mange daghjem .bedt 
Hovin-foreldrene og Daghjemsaksjonen komme f?r å fortelle om streiken. 

På konfl~ontasjonsmotet m3d kommunen sa DNA 1 s representant i Barnehagenennda 
Ørbeck Sørheim at vi måtte vise soliclari tet med alle dem scim il<ke ·har 
daghjel<1splass, og ikke kreve for mye. Vi måtte os så tenke pl~ at cl~t · var 
pensjonister og andre sosialt svakstilte grupper i kommunen. : 
!Utså et forsøk på å· sr,.litte streiken ved å sette forskjellige grupper 
opp mot hverandre. Dette er vekjent taktikk fra Arbeiderpartiet's side. 
Partiet går også inn for gratis barnehager til alle barn. I virkeligheten 
het+ Arbeiderpartiet c;ått i spissen for li sette opp daghjemssatsene over 
heie landet, · og de har også vært med på å senke utbyggingstakten og 
skjær e· ned budsjettene til daghjemmene. 

Kl·<NPUT . FRAHOVER 

Streiken vår har fått stor stotte fra andre dac;hjem; fra foreninger or; 
0TUppe r og enkeltpersoner, . 
Kc:-.. mpen vi forer har også full støtte fra personalet, Det er jo en f eiles 
krunp mellom forldre og ansatte. 
Støtten bekrefter at vi slett ikke står aleine i kampen· og at andre 
daghjem sikkert vil folge oss i tida som kommer. 
Kommunen har bedt oss betale inn det vi skylder. Trusselen om i)lass-
Ol;psigelse er ikke trukket tilbake. . - · "" ' 
Slik håper kommunen at vi skal bli redde - og at vi skal lesge 1i.ed streiken. 
Det er klart - dersom vi skulle miste plassene ~ våre blir konsekvensene 
for hver og en av oss store, , både når det g jelder arbeid oc; ungenes 
situasjon. . 
Fordi elet bare er daghjemsplasser til en liten. del av alle dem som trenger 
det - l{al1 komrnunen ,presse oss slik. 
Denne situasjonen · oppfatter vi som en bekreftelse på hvor vildig kampen er, 
både for de kravene vi har stilt og for kravet om gratis daghjeril til alle 
barn. 
Vi bøyer. oss ikke -for kommunens trusler og splittelsesforsok. 
Vi ser det som spesielt viktig nettopp nå å trappe opp kampen. 
Spre opplysninge~ om streiken til alle daghjem, foreldre og andre. 
Statens og kommunens daghjemspolitikk vil slik bli avslort for stadig flere. 

:NY PIUSØKING 
Stadig kommer nye angrep. Til de som ikke trodde at kommunen følger 
intensjonene i lov om barnehager, hvor det er varsla at foreldrene skal 
betale ca. 5rylo av griftsutgiftene i 1981, kan vi slå fast: · 
DE GJØTI DEl'. 2ry1o i 1977, forslag om 10% i 1978, ·hva blir det i 79 ? 
Kommunen bruker samme bec;runnelse som før: Vi er for gratis b;;n~nehase·r : 
men" vi må oke prisene ne .. , fordi vi trenger penger til utbygging. 
I 1977 ble utbyggihgs~clcten senka - -og det ser av planene Ior 78 også. 

www.pdf-arkivet.no  (2017)



FORSLAG TIL VEDTEKTEn . 
At:krutlpen--ma: -tJ?aJ?pfi.li;-Gpp. er l~la.rt ... : Fqr:s.la,,ge_;Lt~l _ _i,r.eqtekter innebærer 
bl~ a.:: ,1·;.·. ·Lørda;;slv.Y:Jdng . opprettholdes · .. · · .... · · · 

.• .. ····c 2:. ,;I.:nnskren:kn;Lhg av åpnin15stida_ med 1/4 t~ine 
. ' . .. ·'3.: -~is;t en f:oÆmD.lsp!ll'agraf . . • . _ · . ·. . .. .. 
Altså vedtekt~r:. -s.om· vil gjøre forholdene i . daghjemmene. ennå vær're·. ·· 
Ende ;priooking· og vedt-ekter er kraftige arigrep , som vi må sloss inot, og 
som vi ser som er:~. : v:i.J~'t,.:ig del av d~n kampen vi står midt opp.e i. · 

V_i ~pp·f~r~re.r . al~e daghje~1 "til å ;støtte oss -.- og til å føle;e vårt 
ekseriipe,l ved · & gu til betalirtgsstr€dk~ ·· '· · . 
De:r bevegelsen ~di11 ·er i utvikling nå skal · Vokse i · stJrrke, sammen 
skal vi vinl?-e k~npen. • · 

_SKRIVET 'FRA KONI·IuNEN 
_., 

. TIL OS:LO KOivlHUFES · B.ARNEHi\GEn~ 
Ad.: AKSJONER - OPJ?SLttG - LØPESEDLER I KOHNUN:Um BJL'WEHAGER. 

Fråilestyrerholcl er bafrievernskm1toret anmodet om å få helt konsise 
og utvetydlige retningslinjer hva angår oppslag av plakater og .under­
skriftskampanjer i ' b'm·nehagene . ·; 
Etter g jeldene bestemmelser har: 
1. Funksjonærenes foreninger rett til på den av administrasjonssjefen 
anviste ·plass å · f oret·a oppslag av ·meddelelser om almirmelige 
foreningssaker :sEc som inn.kallelse til moter m. V •• Oppslac; av ekstra-
ordi!k'Br art skal dog på forhånd forelegges barnevernsjefen som kontrollerer 
at oppslagets innhold ikke strider mot kommunens interesser.: .... .. • .. .. · . . 

2. Forøvrig ·bør det ±: alminnelighet ikke tillates oppslått henven.delser 
-<rt-a:·;private personer, firmaers· organisasjoner .eller andre foretCl,g?n.der. 

~ ~ -. ~ . . . ·, .. . . . 
.· .. :. 

Mot€dili:ik~lelsc; f~i a}c~j6n~grUlJper og' J..ignende ITiå anses for å Være 
av .. e~_et;r,o,o;r;-dinrzr art, som. ikke kan slås opp uten barnevernsjefens santtykke. 
En vil·' videre [; jøi·e • oiJpnrerksom på at foreldre - oe; andre ikke har ,an,ledning 
ti-l }1. ny .. tte barnehagene til motevirkso'mhet for aksjoner , or; under:skrifts-
kalripanier. · · . ' 

Ba.rn~he3,ge4s :Pe.rso,nale hnr ikke · anledninc; til å nytte sirf arbeidstid eller 
barnehagen til' utdeli1i.g av ldlpesedler og lignende. 
Aktivitet~r . av -.-d€mne art må ' i tilfelle forec;å utenfor barnehagens omr~de. 

... 
Oslo, ·. den 29. · ;nars 1977 
Biu'WEVEl~NSKONTORET ,-

·. BAPJJEVEP-NSJEFEN 
K • . Gilhus 

: : 

.r . -~ . . 

Vesla 1-illll 

" 

-------- ---
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FORSLAGEI' TIL VEDTEKTER FOR KOMMUNALE BARNEHAGE:R I OSLO 
FØLGER LOV OM B.tillt\!EH.AGER TIL SISTE PUNKT .• 

11. august 1976 oppnevnte Barnehagenemnda et ad hoc utvalg srunmen$att 
av 3 representanter for nemnda (Tone B. Jamholt(A), Tore Olav Sørland (H), 
o{!; Svein Egil Vestre (Kr.F.). Videre innstilte administra:sjol<J.en folGende 
3 representanter: Vesla Aall, Harry Slind og Odrun Utheim. 
Utvalget ble gitt i oppdrag å utarbeide forslag til nye vedtekter. 
De la fram sin innstillingfor BarnehaGenemnda 9.2.77. · 
Etter hevendelse -til Barnehagenenmda har DA-aksjonen fått opplyst at ­
vedtektene skulle behandles i nemnda 12.5.77 9g at vedtektene skal opp 
i bystyret i juni, sannsynligvis ' siste _møte for ferien, men dette 
visste maJl ikke med sikkerhet. 
DA-aksjonen ba nenmda om å f å tilsendt et eks. av· forslaget. 
Til svar fikk vi at det fantes bare ett eksemplar i g jen og derfor kunne 
vi ikke fil noe. De forslo at vi skulle henvende oss ·til barnehagene, ·som 
hadde fått forslaget• DEN ENKELTE BAl"1NEHAGEN HADDE Fl\TT ETT .EKSENPLAR HVER: 

. . . . 

Vedtektene har jo VC<)rt ute til høring - og med det var det vel 
meningen at foreldrene skulle få - uttal~ seg.Høringsfristen var 20.4• 
B~nehagene hadde fått fo1~slaget ca. l uke for~ 
Forøvrig kan vi jo nevne at Førskolebarnas foreldreforening hnr fått 
ett eks. fra lmmmunen. 

Styret i DA-aksjonen har c;ått sjennom forslaget ... og skal her ta fram de 
alvorlicste angrepene~. V;L kommer p.1ed mer stoff seinere. 

KRISTEN FORHLLSPl'uiAGRl\F . 

I slutten ~v februar 76 ble det sendt ut en henvendelse til 217 -
.barnehager i Oslo. kommtme av en t,"Tuppe bi3.rnehageforeldre4 Til tross for ' 
· kort svarfrist var det 3532 f oreldre ved 122 daghj em som svarte. 

Av disse var det 89.1% som ønsket å beholde daw.::rende ordning, mens 
10.9% onsket innfo:i.~in::; av kristen formålsparagraf. -

Den 5.2.76 fatt et Formannskapet vedti3k om at f øl gende formålsparae;raf 
.er forutsatt innarbeidet i vedtektene: · 
11Barnehacene skal i 11c.--er forst åelse og samarbeid med hjemmet hjelpe til 
med å Gi barna en oppdragelse i s mnsvar med de kristne grunnverfier• 
Barnehagene skal stimulere barna til }l bruke og utvikle egne evner or; 
ahlegg, og gi dem et godt grunnlag til å bli selvstendige, tolerante ors 

,skapende mennesker mecl 'forutsettinger for senere _å -ta ansvar oc; ha 
omsorg for andre. 11 

Den proteststorm som oppsto _li1ot innføring av formålsparagrafen g jorde at 
planene ble las t på is inntil videre. 
Nå dukker de s runme tincene- opp i forslaget til de nye vedtektene . 
Utvalget har delt ser; i to, en flertallsinnstilling - en mindretallsinn­
stilling. 
Flertallets ru~c;umentasjon c&r ut på at 11En overveldende major i tet av 
foreldrene har sagt j a til det kristne verdigrunnlag for oppdragelsen 
e;j ennom å la sine barn døpe 71 

Styret i DA-aksjonen fastslår at flertallet av f oreldrene går imot 
innføring av kristen f ormålsparagraf . 

Daghjemsaksjonens plattform lyder: 
NEI TIL Kt"1ISTEN FO~I-lÅLSPiillAGW\.F 
DA-al~jsonen går imot imlforing av kristen formålsparagraf. Det :finnes idac; 
man~e barn på daghjem, som kmnmer fra hjem r.~ed andre livssyn e1m det 
kristne . Vi er i mot at bru~na skal påtvinges et kristent livssyn. 
Daghjemmene må i kke tn stilling til noen bestewt tro, men være livssyns­
nøytrale. Foreldrene må selv bestemme hvilken tro barnet skal oppdras i. 
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Tone Jamholt (A) representerer mindretallinnstillingen: 
11Ba.rnehagens f orm&l er å sikre barna gode utviklings- og aktivitetsmuli[iheter 
i nær forståelse og samarbeid med barnets hjem. I"liljoet skal utvilde det­
eklcelte barnet9: ·p~rsonlighet, trene barna i å vise s plidaritet i forhold 
til ansire, og · f:J s·elvutfoldelse gjenn·on1· alls;i.dige · leke':"' og aktivitets-
muli;:sheter" • · · · · 

Vi ko;nstaterer ,. at Arbeiderpartiets representant går imot kristen formål-s­
paragraf. Det står i gjen å se om dette blir fulgt opp når vedtektene skal 
opp i bystyre.t. Vår erfaring med Arbeiderpartiet~ d'agh'jenispolitikk er at man 
får p.:cesenter:t· en maeae -tåkete l?rat, og at partiets l)raksis viser noe helt 
annet enn .de loftene de gir. 

Vi gåt itlot innføringen av kTisten form2~sparagraf, også ut fra personalets 
situasjon. Hange vil kommE! i sterk konflikt. Dessuten ser vi en kiar fåret 
foi: ren fO"rkynne'btirksomhe't . i ·daghjemmene~ 
Vi ser orsså at det kan bli .stor fare forat man i a.D.settelsesspørsraål 
vil pr:~o_r:itere personale med kristent livssyn. 

'i .. , . . ~ .. 

Vi skjønner jd 'at ··:k'ornrrtunen nå vil p.X:"ve -t! -lur.e inn formålsp_m::qg;ra,:fen - · ·· · · 
bal<:veien, ,særlig , klart blir det j<? når vi Ser at byst ·yret først skai ·· ..... ·--··--·· ~ ~- .. · ··· 
ta opp v~~tektene, på. et tiaspunkt da · man15e foreldre ·alt har startet på 
somm~r:ferien. 

LØHDAGSLUKKINGEN 
Lprda.cslukkingen er i forslaget omtalt i en kort setning: 11Lørdac;szt€'z:~ning i 
barnehagene er allerede vedtatt av nem~"lda med virkning fra. 1.1. 77:' . Nemnda 
har ildce tutt hensyn til foreldrenes problemer ved en slik g jennoG1foring. · 
Iklæ alle foreldre har lørdagsfri, og disse må ofte slite med utilfreds~ 
stillende l osninger. Snille naboer oe dagmammaordninc;er · e:r ,ofte eneste .. 
løsning. Åt barnehagenemnda il:.ke har tatt hensyn til personalorga."iisasjo­
nenes utta.J.elser, hvor bå~e SEF og FLL har gått imot lørdacslukkinc~n, vis~r 
at Bn.rne:t:agenemnda ikke tar hensyn til personalets arbeidssituasjon. Den · 
arbeidsmengden som tidligere var fordelt på 6 dager må nå utføres på 5 .dacer. 
Lordars var tidligere den dagen i uka hvqr man kunne få gjort unna en god 
del praktisk arbeid, som det ikke ble· aniedning til 1?å de andre clae;ene. Nå 
er personalet .nødt til å foreta alt praktisk arbeid ved. siden av å nktivi­
sere barna på de 5 dagene. Dette medforer stressende forhold både for ~ 
bru~na .oe; for perponalet. Ved siden av c:J.årlig·· bemanninG på mane;e avdeline;er, 
har man spesielt det si::;_te året fått ytterligere belastninger ved at 
kommunen ikke lenger skaffer personale ved korttiusfravær. ·Det er opp til 
den enkelte bestyrer selv å skaffe ekstrahjelp ved sykefrav-c.er. Sylcefraværet 
er stort på da15hjemmene, og dette går ut over det ovrige·personalet. Det 
blir storre arbeidsbyrde på de som makter å holde ut. · 
Kommunen l-iar her vist en ansvarsløshet overfor personalet og -barna, som 
inc;en rr.å .godta. Vi betviler ikke ·at'dagh j emspersonalet ønsker l ordac;sfri, 
på lik linje m~d andre grupper i samfunnet, og fiiiner dette forståelig, 
men n&r kommunen innfo;r-er l ordag.slukning for å kompensere for arbeidsticls­
forkortelsen ,på daghjemmene, og' c.ette, g j or at personalet må utf.ore sanrrne 
arbeid på kortere tid, da er det h?le en ren komedie. Styret i Daghjems­
aksjonengår også imot at bare ett daghjem i drabantbyene- som det e:r 
kommet forslag o.m - skal holdes åpent på l ordager, for å hjelpe de foreldre 
som må arbeide på lorda15ene . v_år innvending er a,t barna slml oppholde seg i 
det miljoet de er vant til, og hvor de kjenner personalet og foler seg 
tryg15e• Våre b_arn må ll-cke bli en kasteball som kan benyttes kynisk for Et 
teldce kommunens spareJ?oli tikk. Vi må komme bort fra at det m& 11l01me see;11 

okopomisk når politikerne skal bevilge penger til daghjemmene, oc lordags­
lul-ddng J:lar med kroner og ore å g jøre.; ·Når Oslo kommune . har råd til å bycge 
konserthus for 220 mill.kr.-· til en privili;jert gruppe av . Oslos befo}Jming, 
har kommunen· ocså råd til å holde daghje111!11ene åpne~ på l ordacene for de som 
måtte ha behov for det • . 1\&r personalet ved Haugerud sentrum har gått kolr­
munen midt imot ved å arbeida h~er fjerde l ordag, _ er dette en sak til 

------------------
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etterfølgelse. 

flPNINGSTIDETI 
Her stqr deti forslag til vedt.ekte.r: · . 
11Heldagsbarnehager eri dag, med få unntal-;:, åpne fra. 07.45 til 17.00 de; halvdags! 
barnehaser Vanligvis fra 09.00 tfi.l .15.00. I vedtektene er det foreslått at 
foreldr'ene og de ansatte - styret - bor ha avgjørende innflytelse p_å tidspunkt 
for åpning, alt etter behovene i lokalmiljoet • . Hen både av pedagogiske og 
forvqltningsmessige grunner ' er det nodvendig å fastsette en rc:ulime for 
maksimal åpningstid pr. dag. 'Denne er satt til 9 timer. 
Utvalget mener det bør fores en'festriktiv linje når det· gjelder daglig åpnings­
tid. Det ka.11 f.eks. ildce konune p.å tale med generel-l utviding av åpningstiden. 
En viser i denne forbindelse til Stortingets forsterkede sosia1lw1'1ite . som i 
forbindelse med lov om barnehager bl.a. uttalte (kfr. Innst. o.nr. 69 for 
1974-75, side 4): · · 

"Komiteen er enig med departementet i at det : overordnecle mnl må •VE3re barne'!; 
ok~ barnets ve og vel, slik at der barnets interesser · kornrner i et motsetnings~­
forhold til andre samfunnsmessige inter~sser, må hensynet til barnet v::cre 
avgjorende. Komiteen er derfor eri.ig .med departementet i at det bor fores .en 
relativt restriktiv politlld{ med pensjm _til barnehagenes åpningstid. D~tte ut 
fra hva som tjener barna best. De problemer som barnehagenes S.ppinc;stider . 
har medført for utearbeidende foreldre innen industri, enkelte service­
næringer, skiftarbeid o~l. må l oses på andre måter, f.eks. ved å redusere 
arbeidstiden, innfore fleksibel arbeidstid eller endre tidspunkt f.o.r : .å.rbeids­
tifens begynnelse.lll 1 

Styret i Daghjemsn.ksjor'len konstaterer ht:r at utvaldet dekkeJ~ seg bak Stortingets 
forsterkede 13osialkomites uttalelser, når de nå går til. ytterligere nedskjær­
ing av .&pningstida på dagh jemmene (et kvarter pr. dag ), og dette ut fra hva 
som tjen-er barna best. Vi ek11lle også onske at nemnda og 'kominunepoli tikerne 
Var like Opptatt av barnas Ve og vel i andre situasjoner S91TI også Vedrører 
barna, ·SOm f.eks. okt bemanning, okte driftsbudsjett etc. Her er det vildig 
å merke seg at i dette tilfellet passer detkommunen å dekke seg bak barnas 
ve og vel, så lenge kommtmen sparer pen;:;er p& å kuttened ·på åpningstidn.t Det 
er oGså viktig å merke seg at Tone Jrunholt (A), som kommer fLa et parti som 
oppfatter . seg som det · eneste~arti som i varetw fagbevegelsel'is interess~r på 
en tilfredsstillende måte, gar i1m :t'or nedskj::a:dng av åpninc;stiden på dag­
hjemmene. Styret i Dat;hjemsaksjonen har .ingen illusjoner om .at industri• 
arbeidere får begynne på .jobberi seinere, .eller f.eks.· handelsansatte, får 
slutte noe seinere - uansett framtidige arbeidstidsnedsettelser . Fieksibel 
arbeidstid kan vc:;re vel og bra, men dersom kommunen skal ba_sere dachjernr!1~nes 
åpningstid på dette; vil det. kunne medføre et kunstig sldile mellom .småbarns... 
foreldre og n.ndre ved at småbarnsforeldre er henvist til arbeidsplai:;ser del;'· 
fleksitid kan .praktiseres. · · 
Vi konstaterer nok en gang at vi har :fått et dårligere dashjemstilbu.d, ·.og _ 
at dette er e'\i anGrep på smb.barnsforeldrene, som kan presses til å "ta h~na 
sine ut a,v daghjemmene fordi åpn~nc-;stid~ på daghjermnene ikke passermed ar­
beidstide-n., v&.rt krav er at åpningstiden i ;~aghjemmene må være slik' a.t :for':"' 
eldre som arbeider i industri, handel or; korrtor, kan hente oz bringe , parna 
for O!J' etter arbeidstid. For at dette skal .realiseres mn det: ansettes mer 
perso~ale •. ,Det er .videre .verdt å merke seg at selv omforeldrene be.s7nner tid­
lig på· jobben, så befiover. ikke barna å :rc3re lengrepå dachjenu11et. Foreldrene 
kan også hente barna tidligere i og med at de slutter 'tif:l;igere. Lil~edan vil 
de somhar arbeidstid ut over nåv::erende åpningstid ·be[:,Jimle ~senere p& jobben. , 
Argumentet holder derfor ikke for å innføre redusert åpningstid · 

Dette er noe av detdetnye forslaget til vedtekter ta.r opp. Det vil gå for · 
langt å komme inn på ~lle . de angrepene detlegges opp til i dette numrneret. 
Vi vil iml.dlertid i neste nummer ta opp foreldrerådenes situasjon (foreldre­
rådene skal ifølge vedtektsforslaget opphøre i si~1 nf'tvcar€md~ ·for frg, hosten av) 
og innføring av nye styrer · ved da~hjemmene og en .rekke andre. ting. 

NØT OPP I DENONSTIUtSJOirEN ON$DAG 8. JUNI. Fole; med i dagspressa, og I'A med de 
du kjenner i arbeidet foran' demonstrasjonen og til selv å delta. 
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Til foreldr~ne ved &Pol:sl:i..~ h~ldagsbarnehage. Oslo, 12 • 5 • 77 
· ~:-- ·~.{ ff _ ...... ,,.. -

Daghjein.51aksjonen i Oslo gir sin fulle støtte til aks. jorien···creres mot 
::•·,: 

prisøknd,ng, og til betalingsstreik som· kampmetode·• - · -' · 

Vi mener at denkampen dere fører er en viktig kamp mot :statens o·g 
kommunenes daghjemspo)_i tikk, sm går i· retning . av f%, dyre · og dårlige 
daghjem~ 
Bakgrunn~n for dette e~ bl.~. Ba~nehgeloven a~ ~97~. - I loven står d et: 
~'Kommun·estyret fastsetter · fori.drebetaling for til tak som kommunen g ir 
støtte tilu (§ 10). Altså skal det ikke settes noen øvre gr~nse for · 
foreldrebetalingen. o,t~.prp.' _ nr. 2_3:1974/75 som i:tmeholder ·forarbeidet 
og retnings~injerie f~r ioven, visev .gjennom eri tab~ll .på s~ · si at 
foreldrebetalingen skal økes til å dekke ca. 50% av driftsutgiftene ~ 
i 1981. .• Alle de stØrre partiene i .Stortinget (unntatt Kr-.F.-) har 
programfestet "Grat:J,.;.s barne:h·ager til alle· ·barn" . Samtidig stemte de · 
alle for lov om barnehager og for større og rrd.nd re prisøknin g er i 
kommu;-~ ett e r kommune. På et .· kon fron tas jon s mø te me llom Hovi,pfore ldren e 
og Barneha ge n e mnda i Oslo nylig ble et t il og med hevdet fra Arbeide~ 

partiets repre sentant at økningen i Os lo ~::-,å 20'Jbt dvs. 50 kr., egentlig 
var en prisnedgang(~) i forhold til pr'ls okn in g~n på vanlige · . .forbruks·­
varer. Mot dette synetpå barn sdm forbruksvarer som skal indeks­
regulere~, sa Hovinforeldrene noe som Daghjem~aksjonen støtter fullt 
ut' nemlig at barna er en viktig res.surs for samfun:pet' og at . sam-

funnet derfor bør ta del i barnas utvikling ikke bai"e på skolen, men 
også i de 7 første årE:)ne av livet. Vi meqer- a,t t,:i;lbudet om daghjems­
pl.ass bøt st å å pent for alle barn, og at det bør være gratis, som . 
skolene er det ~ Foreldrenes pengepung btn:r ::.. ikke avgjøre om barna skal 
få dette ! tilbud e t. · 

I Oslo påstås d e t at kommun e n har så dårlig råd. Daghjemsaksjonen 
betviler dette s t erkt, og menerat · det er ;t spørsmå l om prioritering ~ 
Nytt konserthus til 220 mill. kr~ - et marmorpalass med billettpri~,e·l? 
som utelukker de fleste ,... ~ har man råd til. For disse peng.~ne -
kunne vi . få:tt 200 nye dagh~em~ · 

Samtidig som prisen ~egges på; blir . tilbudet dårligere• både ~ed 
hensyn til drift, bematming· og utbygging. Forslaget til vedtekter 
for Oslos barn e ha g er inneholder bl.a.- inr. s krakriing av åpningstidene, 
fortsatt lørd a g slukking, krist~n fdrmål~paragraf 1 angrep på de demo~ 
kratiske rettig het e ne til for~ldrene for å nevne de verste ankepunkter. 
Daghjemsaks jonen ser· det som sin oppgave .å få . f -lest mulig . til å 
protestere ·•mot forsla g et, slik at bystyret ikke tør å stemme det 
igjennom~ 

Til ~lutt oppfordrer vi de~e ti~ å stå ~ammen ·om kravene~ til å 
arbeide for at streiken deres sprer seg til andre , daghjem,_ og a 
avvise hets og splittelsesforsøk som al,t er kommet, og som sikkert 
vil bli enda sterkere i tida som kommer. 

Med hilsen 

• .• - . ~. :Daghj~msa.ksjOI'lebs styre 

U n d e r s ~ r i f t s l :{ s t e n e som har vært brukt til støtte 
for Hovinforelqrene skal brukes fortsatt1 De er et viktig redskap 
når vi går rundt og prater med folk og samler inn penger - både på 
husbesøk og stands. Lis~ene og pengene sendes til Hovinforeldrene 
etter hvert •' 
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-~V N;(E HEDriMJ~i'i~:+.f;: ·~~f:;i!··:: ~: ; ··:~~-~~~~~~~:;"~~~~:~:-.~~:·.~:,_;~;r::-·, :>?:::i.~:. _. ? ::: · ·::~ 
,. :. i . ·.. '\ . ': ,! .' ~ : ., . ~. . : : ' f 

! arbeidet fra.'Tiover konr,1er. vi. li. ve~- 4q.g . i ·-kopi:;~t :·med _,Qa,J-15e ny~ -· . 
persqner 9om: 9tøt6h~ _ka.mp~n vål.... · · ·. · 

_ _ HG!- ,med de_g il111l'Tieldingl3b.1ci.l?i(~tter·:· overålt_~ : og p~Uk .~ dem aktivt~.'· . · 
.. Te~n .:mange nye medlenu-;rer~ .:-:· · . . :· ·- ' · ' , . ' : ; · 

:f;Iusk':, 18000 stotta kra'-:Eme. våre f oran budsj~ttl3ehandlinga i 76 - ~ - - ·· ;·., . 
. det. forte_J.ler o:?s 1uye -orri 'hY..or .mru1g~ ' r.1e'dlemmer vi · skEil" bli • . ' · ·: · ~ · 

. . '; • • ' ... 1: .. '·; ~- ·; . . ~ . . ' . . • . ; • ·· · ~ . ·i: ' .; l !: .~ l . ~ ' •• " . ; • ~ . . • • ::·f . ~ ... _·:? >' ; ... l : ' ·t .i - ~ 

· '•' :Mru1~e har ·etterlyst stof f som v~ .. kan. b~uk;-e, J._. ye:r;vear_-b,,~J.det .• V4- ·.Jp,bber .f or .. 
· , • ·tid"': nied en verve ... ~old~r, s:om ~k~ ~~ : opp pA~~~s_jqn_~:P.? g:p1rl.n,}~g, osY.• ·. : _: ,. : , 

·· Den kommer - -HEN.· sJ.tt ;ild;;e- og vent pa den~ y~rv; .. medlernmer ·NA •. · .. . . · . . .•. · 
~ -~ : 1: • .' • • - ~ ~ ' : : ' . ' t ' 1 ' · , • ·' . ~ • ~ ' • -. . • ' . o ' ·. : ', . ·, : ' . . 

, 'NB • .Nye .me.dlemmer bet'yr nye k,refter tJ.l akS'Jonen -var •. · . ' ' 
. · Det' ·er ' Ji~ange' som v.ir · gj:Øi~ .~.keiv :l.rinsats ~ i arbeidet ;;.. HVIS ·vT SPØR · IiH·1. . r 

.. . ,· ' 

: ~ ~ . " ~ . ·. 

. ~ • l . 

. : 

. ~ . ' . •. .• • 6 " • . . . l ~ ' . l • •. . . ' . . l" •• -t 
'Derfor· -. fa mange a};:tive. i ' 'arbeidBt~ .. : · , ~ .·. ' · · .... 

' ' • . -:. l • : •i . ' ; ' . • ' : • J ; . ·. ! : . -' : }-. J -~ ~~ : ' .• # 

Kontakt oss d. koritortl.da ~:er~~.m,: ch{ ij'{Ei.iigler blc;tnkett~r - osy. • 

' . ..:. -.. · 

. \ . / : 

: .. · -~ " ?" , . : ' 

· :SiillJV llliL .OSEL ~ KOH ·TIJNOH I iCoNTO:r~TIDA .. ,:r - . . 

.,-t . 
. l 

: ' t 

' . 
' . -' ·o .· ... . 

Kom fram med: ' .din~ ·- · ·erfa.ringer fra daghjezpsk.ampen - _go<;le og darli_ge, 
r· ! . .-.· 1_:_ ·. 

. ~ -

· -kom med, -- nye. id~-er-- til 11-vo:-cd~-tt vi . sk~~- ~ -~~}obbe• · · ' 
, ' · Kom med kritikk a:v hrbeidet : osv~ osv~ ' · . 

H:V~rdan e;ikk det da· du sto på st?,nd ~ . , da' du var innom ~1os ~ab6en · 

... 't·. 

, t ' 
·!. 

·for ·å ·,fortelle ort do..;;h j e:;1skampen,; ·. ' : 
Hva skj edd':'!: pO. .do.c;hjmnDet der - c1.u har .ungen 4;i,D:_.ikt dUo tok op.p 

. hetalingsst ':re iJ-;::5 ' ., 

.. . ,; , 
Det skjer. ep b~:~. r.~assc l;,Undt omkril'1g oc; det er viktig at a.il.dre får: hore 

· · orri det ..... o; iz~1.:~ - ·ci v el•·+. ; ~ . ; ::y . . . .. . i~. . - .",. __ ' . '--- ~_ . . ....... _ ~ • 

. .· I<irnmEFnoNTEN -HATI ' SOITi:iEI:LEITI 
Tromo;Ya ved Arendal i . t..llw. 9. til 16,- "- juli. 

'. ·; ,. .' 
.: .· 

. : .· • J ~ 

Her k~rmner det ,til 5. bli tatt opp .. v:lkt_i ge spørsn}ål ,som si.v'J(er~ vil; 
ha . inti9t-esse .for v t'.X'e. n1edleminer, pg and.re . •. . ' 
Hoved temo.Em.e ·v i l VtJr e : 1. HvorfOJ:: er kvitmen undertrykt? . .. . , , ·. . . , .- : 

· 2. Knn1p fbr kv'in.nefrigjorinc - hva · Ør · veier*: -~· gå. ? . 
·. Under bt?e;ge diss e - temaene vil da:ghjmeskampen f å en sentral p;Lass~. :,_'.'~· . .• · . ;. 

Hvis du·: er interessert - kontakt .. KVINNEFRONTEN, Uranie1tborgeve~en 11~ · bs.fo 
·, ' .. . ' ., .. 

DAGHJE!V'JSAKSJ ONENS K ONTOTIT ID 
Hver ' tbrsdag lH• 17 ._., 18 .30 På Kviru1efrontens Oslo-kc;mto:r;, , , 
Urail.isnborgvn. 11. Telf: 69 30 .l6· , . ·: 
Postadressa vår er: Postb oks 14 Kaldba:lrJ-;:e-n; 09lo · 9 ... 

'·.· 

.HUSK Å1'1Sl·1ØTEI' Tl.iJ3I!AG 31. wti KL: 20.00 Hør FTIJI.N • 

l · . 
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