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POLITISK GRUNNLAG 
BOLIG - OG BYMILJØSEKSJONEN 
FAGLIG I. MAI FRONT 
BERGEN 1975 

På en rekke felter som direkte eller indirekte angår folks boforhold, har k~mmunen 

satt i gan.g tilstramminger som gjør forholdene ~erre for vanlige folk. Her er nok å 

nevne den maqglende budsjettering på sosialsekto_ren, stansen i utbygging av daginsti­

tusjone.r, kom.munale avgiftsit,kinger, og den kominunale handlingsiammelse på tran­

sportsektoren som er .i ferd med å gjøre byen ueg~et som bolig for mennesker. 

KOMMUNENS UNNSKYLDNINGER TILBAKEVISES 
Kommunen unskylder seg med at den har dlrlig 41>konomi, og vi ap41>r derfor: Hvorfor 

har kommunen dårlig økonomi ? 

Vi vet at de personlige skatteyteres andel av kom!11unens skatteintekter har gått kraf­

tig opp mens næringslivets andel har gått tilsvarende ned. Vi vil ikke være med i 

1Jkat:ehetsekoret til de reaksjonære kreftene, men det ~r all grunn til å kritise.re en 

fordeling av skattene som lemper byrdene over på vanlige folk, m e ns kapitalen kan 

investere og ekspand_ere med myndighetenes hjelp og aktive stØ,tta·. 

Selvsagt må også staten få sin de l av skylda for c.t furholdene er blitt slik, men det 

endrer ikke det-faktur.1 at det f~res en klassepolitikk som tilgodeser de rike og lar 

de svake bl<p. 

BOLIGDYRTIDEN 

ØKET BELASTNING 1PÅ LEIEBOERNE 
Den raske Økingen av bokostnadene har skapt store Økonomiske problemer for 

folk. En av årsakene er den generelle dyrtid, men enda sterkere virker den 
økende monopolisering av byggebransjen på entreprenør- og leverandørsektoren. 

Oljeeventyret 1 No~dsjøen ·utøver ogsA et sterkt press på bygg og anlegg. 



www.pdf-arkivet.no (2024)

Kommunale -utgifter til vann. og kloakk m.rn-. overføres fra kommuhebu,dsjet,t~t 

direkte til bore.ttslag og ·vanlige leieboere;For vann-,feier og renovasjons-
~ • . 

sektoren skjer det en voldsom øking på avgiftene,50 - I00% i første omgang, 

o.9'. opp til 350% for en 4-årsperiode (kloakkavgiftene) hvis de s'tyrende får 

det som de vil ,og hulleiene stiger tilsvarende. 

Renten p! lån i Hilsbanken har steget kraftig, i nyere borettslag utgjør ren-

. ten til Husbanken mellom 50 - 60% av husleien. I -de h,alvgamle bdligstrøkene 

i søndre bYdel (Natland, Strimmelen) går nå lei:ene opp rried 35% på grunn av 

avgiftf~rhØyelsene og hUsbank:r;entestigning. 

SENK HUSBANKRENTEN - ØK BOSTØTTEN 

VEKK MED MOMS PÅ BOLIGER 
SLÅ TILBAKE KOMMUNENS FRAMSTØ~ OM AVGIFTSØKNINGER 
AVGIFTSFORHØYELSENE RAMMER DE SVAKESTE 

TRAFIKKFORHOLDENE 
Kornm~nen går inn for "rasjonalisering" av de lokale bussrutene , og det er ·en 

selvsagt ting at det må føres kamp mot svekking av det tilbudet vi nå har. 

Nedlegging av ruten Gyldenprie - Formannevei gjør forholdene verre for mange 

_folk, de~ samme gjør innkortingeri a,v Mulenruten. -Økonomiske argumenter kan 

ikke rettferdigj'Øre en slik politikk. Den samme .rasjonaliseringspolitikken 

går µt over sporveisarbeiderne, og det er .klart a ·t disse og f.eks. Mulen folk 

har f~lles interesser her. 

Planene for trafikken ;i Bergen som kommunen har vedtatt, 11 Transpbrt ?8 11
, for­

utsetter at kollektivtrafikken styrkes slik at dens andel av samlet person­

trafikk skulle økes fra 481 i 1970 til 51!1 i 1978. l dag er andelen 401. 

Økingen i massen av privatbiler trenger plass,og parkometerpolitikken skyver 

de dagparkerte bil~ne ut i boligområdene rundt s~ntrum og 9jør forholdene u ­

m17lige for beboerne. Forholdene er spesielt ille på Nøstet ·og Nygårdshøyden, 

og fremmedparkeringen brer seg n.\ ut over hele fjellsiden. 

Den nye motorveien (40 mi'll. kr./km) vil ikke bedre forho ldene . Motorveien vil 

undergrave muligheten fo~ et effekt ivt kollekt;iytilbud og er bare 1 bilindu­

striens interesse. 

VEKK MED FREMMEDPARKERINGEN I BOLIGOMRÅDENE PÅ NØSTET 
FJELLSIDEN OG NYGÅRDSHØYDEN! 

STANS BYGGING AV BYMOTORVEGEN - IKKE FLERE BILER I SENTRUM 
NEI TIL GATEEFFEKTIVISERING PÅ BEKOSTNING AV FOTGJENGERE 
STYRK KOLLEKTIVTRAFIKKEN - SENK TAKSTENE 
ENHET TRAFIKKANTER/SPORVEISARBEIDERE 

HONNØRBILLETENE MÅ BEHOLDES 

SANERING/ RASERJNG? REHABIUTERING? 
Byen.s boligområder trues av rasering og forslumming. Byens handels- og for­

retningsstand trenger tomteplass i sentrum for å utvide sine bedrifter og 

øke sin profit.t .Bergens Saneringsinstitutt stAr i næriI)gslivfitS tjeneste 

og arbeider for å skaffe næringslivet disse tomtene. 

Formannskapet har tidligere godkjerit, 9 sant;!ringsstrøk 1 sentrµrn; 

SOl.HEIMSGT. , DAMSGÅRDSVEIEN SØR OG NORD, MARKEN, SYDNES, NORDNES ·MOT , SJØEN, 

ENGEN ,MARl<EVEIEN og FREDRIKSBERGSGT . 
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Gode boli·ghus· he r står nå og fc5rfaller fordi lngen tør bruke .penger på 1 

fornye dem . Næringslivet og Universitetet gjør stadig flere bolighus om 

til,- kontorer og institutter. Folk. blir tvunget til å flytte til j_yre lei­

ligheter utenfor sentrum og får lang reise til jobben. 

VEDTA BEVARtNG OG FORNYELSE AV BOLIGSTRØK I SENTRUM 

REHABILITERING PÅ BEBOERNES EGNE VILKÅR 
STANS KONTORISERING AV BOLIGHUS 

REHABILITERING OG NYBYGGING MÅ LlffESTILLES 

KOMMUNEN MÅ GARANTERE LÅN TIL REHABILITERING 

TA LIVET ]{IJ &ANERINGSSPØKELSET 

BEBOERE: · DANN VELFORENINGER -

STÅ SAMLET BAK KRAVENE 

BOMILJØ- UFORSVARLIG BEVILGNINGSPOLITIKK 
I alle planer f6r nye boligstrøk er det tatt med plass til le'k.eplasser og 

daginstitusjoner, men som oftest blir det ined planene. Bilenes parkering 

blir derimot gOdt sørget for" 

Aktivitetsmuligheter for barn og ungdom er fox:sømt. Fyliingsd:alen har cå 

SQ.00 b"arn 1 alderen 8 - I6 år, men bare tre _ kommunåle fri tidsklubber. Ber­

gE;!I\ sentrum har -bare en halvkoJTII'flunal klubb . Tilbudet til disse gruppene er 

stort sett b asert pA frivillig, privat insats , og kommuneDs støtte e r l iten 

og nedtrappes . Til.bud.et ti l de eldt;e angående hjemmehjelp og_ andr'e sosia l e 

tiltak f orverres o_g budsjettene skj'æres ned. 

Berge~ kommune må ta p!. seg ansvaret f o r en skikkelig bomil jØpoli tikk! 

ØK BEVILGNINGENE TIL BARNE- OG UNGDOMSARBEID 

DE GAMLE HAR KRAV PÅ SKIKKELIGE BOLIGKÅR 

DAGHJEM 
Bokostnadene gj'Ør at begge fore·ldrene i stor grad må ta arbeid utenfpr Qjem­

rnet for at økonomien skal holde, men mulighetene for dette motarbeides .be­

visst av kommunen. 

Det sentrale barnevernsutvalget anbefal~r at 60% av førsk.olebarna i ny~ 

boligstrøk gies plass i daghjem. I dag er deknipgen 9, 3%, 

Kommunebudsjettet for I975 og langtidsbudsjettet 1975~78 vil gjøre forhol­

dene ve r re og ikke bedre , fordi : 

I .. ) Ingen bevilgninger til nybygg og anlegg i I975. 

2_.) 66,4% nedskjæring på posten inventar. og utstyr medfører at 4 fer~ige 

daghjem ikke kan taes i bruk, 

3..) Kraftig nedskjæring i bevilgninger til parktantevirksomheten. 

4.) 82 , 4% Økning på posten foreldrebetaling - dvs. langt ,dyrere · å ha barna 

på daginstitusjon. 

NEI TIL KOMMUNENS BUDSJETTPOLITIKK 

FLERE DAGHJEM OG LEKEPLASSER 
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KOMMUNESAMMENSLÅINGEN 
Det sterkeste argument for kommunesammenslåingen var at de små kommuner ikkP 

kunne klare seg alene Økonomisk og gi et fullgodt tilbud på sosial- og kul tur­

sektoren. Videre ville det Bergenske næringsliv bli styrket ved at omlandet 

ble knyttet nærmere til sentrum,og planlegging og administrasjon ville bli 

mer effektiv. 

Det som er opnådd er en sterkt sentralisert og byråkratisert enhet med stor 

avstand mellom de styrende og folket. Dette går ut over de lokale miljøer·s 

utvikll"ng økonomisk og miljØmessig. De Økonomiske vansker i _ kommunen har ogsA 

de l vis sammenheng med kommunesammenslåingen , og det paradoksale har oppstått 

at at samtidig med at tilgangen på boligbyggeland har Øket , har boligbyggin­

gen minket. Kommunikasjonene innen storkommunen er svært mangelfull~, særlig 

for de som bor langt fra sentrum. 
Folke t i Arna har klart uttalt seg for å gå ut av storkommunen _, og vi krever 

at folk får si sin mening gjennom folkeavstemming. 

BEKJEMP SENTRALISERING OG MAKTKONSENTRASJON I STORKOMMUNEN 

STØTT ARNAFOLKETS KAMP MOT STORKOMMUNEN 

BYDELSUTVALGENE SKINNDEMOKRATI 
Av alt dette g!r det klar t fram at dagens styresmakter primært legger forhol ­

dene til rette for kapitalkreftene og at folkets behov kommer i annen rekke . 

Opprettelsen av byde l su t valgene har som hensikt å gi folk en illusjon om mu­

lighet til å være med ! bestemme over sin egen situasjon. 

Men representantene blir i dag utpekt av de politiske partier p! grunnlag av 

representasjonsforholde t i bystyret og derfor gisler med literi mulighet for 

aktiv handling på .tvers av kommunens opplegg. Dersom repesentantene hadde 

vær t direkte valgt, ville bydelsutvalgene blitt mer egnet til å føre fram 

loka l e s ake r, og vi må derfor kreve 

DIREKTE VALG TI L . BYDELSUTVALGENE 

NEI TIL KOMMUNENS GISSELPOLITIKK 

REEL MAKT TIL BYDELSUTVALGENE 

KAMP MOT BOLIGDYRTIDEN ! 
LEIE ETTER EVNE 
BOLIGPRODUKSJON ETTER BEHOV 

KJEMP SELV! 

Folk må fore kamp mot 
f9rverring av levekårene 
sine på ane områder. 




