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PR O LET A R ER I . A l l E L A N D FO R E N DE R E 

Nr. 3197 5 0 r g a n f o r K o m m u n i s t i s k U n i~ _e r s i t e t s I a g 3. årg. 

l. PROLETARlA'f~TS DIKTATUR' 

Den sosialistiske revolusjonen består 
i at proletariatet erobrer stats­
makten og oppretter proletariatets 
diktatur. Proletariatets diktatur er 
bygd på tre hoyedpillarer - statsap­
paratet, pa~tiet og proletariatet. 
Gjennom en anålyse av dem enkeltvis og 
av samspillet mellom : æm vil en kunne 
uttale seg om etm- land utvikler sosia­
lismen eller degenerere ·1 retning av et 
borgel"ldg samfunn. 

Situasjonen med hensyn til prole­
tariatets diktatur er · a1tså. det av­
gj-rende kriteriun for å. avgjøre hvor­
vidt et land er sosialistisk eller 
ikke," alle slag av Økonomiske og ·polit­
iske endringer er sekundære 1 forhold 
.til spørsmålet om proletariatets dikta­
tur. um en finner at vareproduksjonen 
styrkes 1 et land hvor en sosialistisk 
revolusjon er gjennomført, trenger ikke 
dette bety at landet fjerner seg fra 
sosialismen - like lite som det trenger 
å bety at et land nærmer seg sosialisme1 
når planøkonomier)' .. styrkes. Utviklingen 
på. det økol)omis~" områ.det må. ses 1 
sammenheng med den politiske utvikling, 
den kan aldri betraktes isolert. 

gjøre denne ideologien til arbeiderkla s 
sens egen. På. · den måten skapes betingel 
sene blant massene selv for aJ1akaffels en 
aw alle.borgerlige samfunnsmessige for­
hold, 

Analysen av partiet blir ~ltså ~ærs 
viktig når vi stiller· spørsmål ved 
hvilket politisk og Økonomisk system 
det er 1· et samfunn hvor den sosia­
listiske revolusjon er gjennomført. 
~n må undersøke om partiet . står i en 
dialog med proletariatet utenfor par­
tiet og om massene har reell innflytels 
på partiets politikk. Uten at dette er 
tilfelle vil partiet skille seg fra den 
klasse som det skulle forsvare og bli 
et eliteparti skilt fra klassen. Det 
må foregå en indredialog i partiet 
uten at det danner seg autoritære rela­
sjoner · 1 diskusjoner og i den ideolog­
iske kamP,en. Denne dialogen må røres 
ut til massen, for bare om massene sel­
deltar 1 den ideologiske kampen blir 
de istand tti_11elv å utfØre de oppgaver 
som ligger~ llil'assens objektive inter­
esser. I s1n politikk må partiet ta 
hensyn til de beskrankninger som ligger 
i proletariatets øul)jektive bevissthets 
nivå, i den Økonomiske organisering i 

Om · ka_eitalakkumulasjon 
og politisk 
umyndiggjør ing 
en analyse av 

SOVJET 

LESER 
BREV 
fra nyut-
meldte fra 
AKP 

Etter å ha lest AK P-organet Enhet 
nr,l 1975, mener vi som tidligere 
aktive i streikestøttearbeidet på AKP ' a 
~ at det er nødvendig med'noen opp­
klarende og kritiske kommentarer 1 for­
bindelse med høstens ·streikekamper. 

Det ,;som går ig.jen i artikkelen 
om "høstens streikekamper" er en mås-siv 
fordømmelse av ox<gani sasj onen KUL. , 
Oppskriften er velkjent: Alt blir 
forsøkt satt inn i et mønster der or­
ganisasj onen AKP' s politikk per defini­
sjon er den korrekte og fØlgelig ikke 
trenger noen politisk begrunnels~ i 
form av en analyse av de konkrete pol­
itiske situasjoner. Og uten noen pol­
itisk analyse av politiske situasjoner 
kan man selvfØlgelig heller ikke 
vurdere de politiske motsetningene 
som oppstår. AKP har aldri greid å 
levere llfoen analyse av hva KUL står· 
for i norsk politikk og kan heller 
aldri greie noe slikt. De har fØlge-­
lig heller aldri kunnet forstå deres 
politiske kritikk · i annet enn organisa­
toriske termer, dvs. som sabotasje ut­
rørt av ond vilje. 

FORTS.S-6 , 

SA FUNNET 
Av de . tre pillarer som proletariatetssamfunnet og i den historiske sit aj 

diktatur er bygd på., er partiet den rent generelt. u s on 
primære. Partiet er det politiske red-
skap · ror proletariatets undertrykkelse Videre må statsapparatet være 
av borgerskapet gjennom statsapparatet, underordnet partiet •. Det er bare når 
det organ som gjennom sin nære til- dette er tilfelle at det er mulig å 
knytning til arbeiderklassen gjør det unngå en restaurasjon av kapitalismen. 
mulig for proletariatet å. vinne kon- Partiet må kjempe mot den tendens som 
troll over utviklingen av samfunnet på. ligger 1 statsapparatet til å 
alle områ.der. P.artiets avgjørende rolle selvstendlggjØres overfor proletari­
henger sammen med den dominerende plass atet og dermed bli et apparat som 
som den marxist-leninistiske vitenskpen kjemper mot proletariatets interesser. 
har under proletariatets diktatur en ' Om de forhold som her er nevnt · 
'te_~-~_!.~fflet _utvikler og bær~. D~n · mellom partiet, arbeiderklassen og 
dominerende rollen til arbeiderklassen statsapparatet ikke er oppfylt, vil 
vokser 1 takt med at partiet makter å vegen ligge åpen for en gjen~nnrøring 

av kapitalismen. Denne kan ta mange 
former og ytre seg ul i kt , men den 
største faren Vil være en sammen­
smeltning av parti og stat og der­
med en umyndiggjØrelse av massene. 
Dette vil røre til opprettelsen av -
et sterkt statsapparat, og på grunn av 
partiets tradisjonelle hegemoni i 
klassen vil samfunnet utvikle seg 
tiJ. et korporativt samfunn fjernt 
fra sosialismen • . 

For å unngå en slik utvikling er det 
selvfØlgelig ikke tilstrekkelig å. 
ha kjennskap til det som her er sagt 

FORTS. S,2 



www.pdf-arkivet.no (2020)

VIKTIG 0 

DEBATT A FØRE: 
Politiske grupper på den såkålte 

venstreside i norsk politikk har av 
mange _grunner ikke kunnet levere no­
en tilfredsstillende analyse av sov­
jetsamfunnet, man har måttet fortrenge 
eller .forenkle problemstillingene. 
Delvis ◄ har dette sin allmenne bak~ . , 
grunn i at det empiriske grunnlag ennå 
setter· skranker for en totalt utviklet 
analyse. Viktigere er imidlertid at 
de enkelte grupper mekanisk har opp­
hØyet taktikk til analyse mens de på 
den annen side har manglet begreper å 
fØre diskusjonen med. 

For AKP har analysen av Sovjet­
samfunnet aldri representert noe pro­
blem. Uten evne som de har vært til å 
anvende kategorier fra den politiske 
Økonomien i analysen av !!2Lsamfunn, 
har de her funnet det tilstrekkelig 
å trekke politiske konklusjoner på 
grunnlag av umiddelbare sammenfall 
eller likheter mellom enkeltfenomener. 
I seg selv har disse enkelttrekk 
skullet bevise_ det sovjetiske samfunnets 
karakter, mens den sovjetiske politikk 
på tilsvarende måte har blitt vurdert 
lØsrevet fra sin Økonomiske forut-

setning. I . den debatt som har pågått 
har deres argumentasjon med nødvendig­
het måttet anta en pr.oklamatorisk · 
karakter, etter som de er helt ute av 
stand til å forstå hva imperialismen 
som verdenssystem innebærer. 

I våre diskusjoner i KUL ble spørs­
målet om karakteren av den sovjetiske 
Økonomi fØrst og fremst en debatt om 
marxistisk metode, der en rekke funda­
mentale spørsmål reiste seg nettop~ 
fordi det' her dreide seg om å anvende 
den marxistiske Økonomiens kategori er 
på en s~funnsformasjon som i fram­
tredelsesform er nokså forskjellig fra 
andre utviklede kapitalistiske land. 

Gnisten publiserer i dette nummer 
en artikkel som konkluderer med at 
Sovjetsamfunnej:. er kapitalistisk. 
En slik analyse vil danne basis for 
~UL's ~tand~unkter i aktuelYe polit­
iske situasJoner. Vel vitende at den 
_Økonomiske formasjon i Sovjet ikke 
endrer .karakter gjennom et vedtak i 
KUL vil vi imidlertid åpne Gnistens 
~palter for kortere og problematiserte 
innlegg fra medlemmer og sympatisører 
me d andre konklusjoner. 

SOVJET (forts.) 

sj onen . være en he 1 t annen. I det·te 
tilfelle har de mangler som skyldes 
landets lave Økonomiske utvtklingsnivå 
oppveies av int ernasjonal støtte fra · 
velutviklede land. 

3. RUSSLAND I 1917, 

Se~v om storindustri og . truster 
fantes i noen grad i Russland i 1917, 
vil det være uriktig å betrakte sam­
funnet som om det hadde nådd det 
monopolkapitalistiske stadiet. Landet 
var- p~;et av en stor bondemasse og om­
fattenije småindustri, Proletariatet . i 
lan4tt_· var tallmessig li te, arbeider:­
klassen utgjorde bare o~kring 10% av 
d~n totale befolkningen. Utdannings­
nivået blant arbeiderne var også svært 
lavt, de færreste kunne lese og skrive. 

En revolusjon var kun mulig om bØn­
dene allierte seg med arbeiderklassen 

I • f ' ~oe som var til elle ved revolusjonen 
i 1917, Det kan imidlertid stilles et 
spørsmål ved bØndenes deltakelse i den 
_sosialistiske revolusjonen. BØndene 
gJorde opprør mot landadelen for selv 
åta jorda i besittelse, men om de- · 
støttet oktoberrevolusjonens idealer 
og målsetting, er tvilsomt. Oktober­
revolusjonen fant hovedsakelig sted i 
de store byene og spredte seg fØrst 
s~ne:e utover landsbygda. I den sosia­
listiske revolusjonen var bØndene en 
v~klende og usikker alliert, og dette 
matte få konsekvenser for den politikk 
bolsjevikpartiet kunne fØre. 

Situasjonen for bolsjevikpartiet · 
etter oktoberrevolusjonen var svært 
ugunstig, Den administrat,ive del av 
statsappara-tet var så å si uendret i 
forhold til fØr revolusjonen, arbeider­
klassen va: lit7n og uopplyst, og landet 
v~r Økonom7sk tilbakeliggende i forhold 

men en må være i stand til å utvikle 
de organer som kan ivareta massens og 
p~rtiets interesser overfor statsapp­
aratet. Vanskeligheten er altså å 
organisere former som proletariatets 
diktatur !can eksistere gjennom. 
~ærlig viktig er det å kunne skape 
organer blant arbeiderklassen på 
grunnplanet uavhengig av parti og 

til de u!viklede vesteuropeiske land. 
InternasJonalt . var Sovjet totalt isolert 

privatkapitalistisk land. let privat- og det politiske mulighetsområdet for 
kapi~alistisk land er de Økonomiske bolsjevikpartiet ble sterkt innskrenket 
enhetene sterkt adskilte, det hersker ved at det måtte basere seg på stØtte 
et mye større anarki i produ~sjonen fra en vaklende bondemasse. Det er 
da enn under monopolkapitalen, slik at innenfor denne rammen en må søke å 
den samfunnsmessige produksjonens sosia- forstå den utvikling som fant sted i 
lisering er kommet kortere. de før.ste årene etter oktober · 1 • 

For hvert enkelt land må de Økonomiske nen. . revo USJO-

statsapparat. · 

2, SAMFUNNETS ØKONOMISKE ORGAN1S~RING. 

tiltak og organer som bygges opp etter 
revolusjonen være tilpasset den Øko­
nomiske utviklingen i landet, dvs. 
organisasjonsformene må tilpasses nivået 
til produksjonsforholdene og produktiv~ 

~n utvikling mot planøkonomi kreftene. let privatkapitalistisk sam-
kan ikke alltid umiddelbart fØlge en : funn b,lir sp·ørsmålet om å gjennomrøre­
sosialistisk revolusjon, idet gjennom- tiltak som fremskynder Økonomiens mono-
fØringen av ·en planøkonomi krever at polisering og dermed samfunnets sosi-
visse objektive forhold ligger til ali~ering avgjørende, mens i et mono-
rette. En selvfØlgelig betingelse ;olkapitalistisk samfunn blir de fremste 
er at produksjonsmidlene er nasjonali- oppgavene å utarbeide Økonomiske planer 
sert av den proletariske staten, i tråd med de politiske prioriteringer. 
men dette er ikke noen tilstrekkelig Om kommunistpartiet i et privatkapi. 
betingelse for at Økonomien kan talistisk samfunn i samarbeid med prole-
organiseres etter planøkonomiens tariatet beslutter at Økonomiens mono-
prinsipper. 1 og med nasjonaliseringen polisering best tilskyndes ved å styrke 
av produksjonsmidlene er planøkonomi kapitalistiske produksjonsformer, kan 
en mulighet, men ingen direkte fØlge. det væred nØdvendig å basere den Økonom 
Det synes som enkelte mener at plan- Økonomiske organisering i samfunnet på 
Økonomien springer direkte ut av regulering via markedet, Men om dette 
nasjonaliseringen av produksjonsmidlene gjØree må det hele tiden oppfattes og 
Dette er ikke tilfelle, også andre forstås som et skritt tilbake på det 
forutsetninger må være oppfylt for at politiske området, et skritt t ilbake 
planøkonomien sql være et godt middel for siden å gå fremover med . større 
i oppbygningen .av det sosialistiske sikke~het. Uansett hvilke Økonomiske 
samfunnet . resultater som fØlger av denne politikken 

4. KHlG~KOMMUNlSM~N 

Fra l~l~ til 1921 fikk en period-
en med krigskommunisme hvor en imeget 
sterk grad prøvde å forandre økonomien 
direkte til en ren sosialistisk Øko­
nomi. .Venne Økonomiske polit.ik:.en ble 
tvunget på bolsjevikpartiet av den . ~ 
nasjonale og internasjonale politiske 
situasjonen. Som tidligere nevnt 

Industrialisering, a/ den russiske træskærer 
Krim.sky. 

Disse forhold har med utvi klingen må det hele tiden anses som rent midler-
av den samfunnsmessige produksjon å tidig, en nødutvei i en presset situasjon. 
gjØre, nærmere bestemt med utviklingen Av det som her. er sagt må en ikke 
av produktivkreftene og produksjons- trekke den konklusjon at en styrking av 
forholdene. Når revolusjonen gjennom- kapitalistiske produksjonsformer alltid 
røres i et land, vil utviklingen mot vil være nødvendig etter en revolusjon 
sosialismen aldri fØlge noen enkel i et privatkapitalistisk samfunn på 
vei, men være helt avhengig av hvilket dets vei mot sosialismen, Dette 
utviklingsnivå landet står på Økonomisk avhenger såvel av situasjonen innenlands 
sett. som av den internasjonale situasjonen. 

Dette impliserer at etter en revolu- Om f.eks. alle lånemuligheter er av­
sjon i et monopolkapitalistisk land - skåret og den internasjonale situasjon 
start-,er den Økonomisk ·organisering på gjØr en hurtig industrialisering nød-
et hØyere ,nivå - dv, et nivå hvor den vendig, vil styrkingen av kapitalistiske 
Økonimiske organiseringen har større produksjonsformer være bortimot uunngåe 
fellestrekk med den Økonomiske organi- lig. Men om landet etter revolusjonen 
sering under sosialismen-- enn i et mottar internasjonal støtte vil situa-
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skapes ikke forutsetningene for en ren 
sosialistisk Økonomi direkte gjennom 
en nasjonalisering av produksjonsmidle­
ne, men avhenger av hvilket utviklings­
nivå produktivkreftene og produksjons­
forholdene befinner seg på. 

~ovJetrusslands Økonomiske system 
var ikke så hØyt utviklet at en direkte 
overgang til sosialistiske former i 
produksjonen og distr•ibusjonen kunne 
gjennomføres uten motstand blant arbei­
dere og bØnder. For å hindre denne 
motstanden i å få uheldige konsekvenser 
av ,~konomisk karakter ble det opprettet 

egne arbeider og bondeinspeksjoner, 
hvis oppgave det var å sette i verk de 
tiltak som var nødvendige for at de 
Økonomiske mål ble oppfylt. Med . 
utgangspunkt i disse organene og 
Vesen lia tuet øverste råd for nasJ on­
aløkonomien som ble opprettet i 
desember 1917 og som fratr.k fabrikk­
komiteene mye av deres tidligere makt) 
vokste det fram et nytt byråkrati hvis 
oppgave det var å drive direkte kontroll 
overfor arbeidere og bØnder. Dette 
byråkratiets funksjoner overfor arbei­
derne og bØndene ble derved de samme 
-som det borgerlige byråkratiets rør 
revolusjonen, den eneste forskjell 
var bare at nå ble kontrollen mer åpen­
lys. 

For mange kommunister betød dette 
at de utviklet seg til nye byråkrater. 
Samt idig ble mange av • de som ·. 

Arbeiderrdd St. Petersburg 191 7. 

hadde støttet borgerlige bevegelser 
gjeninnsatt i sine stillinger for at 
systemet kunne fuagere. Bolsjevikene 
hadde ikke tilstrekkelig med kadre uten 
hjelp fra personer ~som tok avstand 
fra proletariatets diktatur, og såvel 
tidligere direktører som offiserer 
styrket sine posisjoner i denne tiden. 
overfor disse måtte ~n ta i bruk mat­
erielle stimulanser ulikheter i av­
lønninger. 

mange av de mest kampvillige arbeiderne seier. "Om statskapitalismen ble etab­
var enten falt fra eller oppslukt lerti ·sovjet i lØpet av et halvt åra 
av part1at, fagforeningene eller stats- tid, ville dette bli en stor suksess 
apparatet• og en sikker garanti -for _at_ sosialismen 

~ituasJonen ved slutten av perioden 
med krigskommunisme var således kjenne- I 1918 var således den politiske 
tegnet ved en tallmessig svak arbeider- situasjonen ikke moden for en slik 
klasse, et Økonomisk system som bare Økonomisk politikk, men Lenin holdt 

l slutten av perioden med krigs- fungerte ved hjelp av materielle stimu- fast ved at den ville røre til at 
kommunisme . kom fraksjonsstriden i lanser og direkte tvang fra et sterkt produktivkreftene ville utvikles slik 
bolsjevikpartiet. Denne hadde sitt byråkrati og ved at arbeidernes organer at sosialismen kunne vinne en endelig" 
utgangspunkt i spørsmålet om fagfore- på grunnpianet innehadde liten makt. seier. "Om statskapitalismen ble etab-
ningenes rolle i framtiden, dvs. i ' ~amtidig hadde borgerlige krafter . lerti Sovjet i lØpet av et halvt åra 
spørsmålet om hvorledes proletariatet styrket sine posisjoner innen byråkrati- tid, ville dette bli en stor suksess 
på grunnplanet skulle utøve kontroll . et og innen ledelsen av bedriftene og og en sikker garanti for at sosialismen 
over utviklingen. Ue tre syn som st? av hæren. uen skarpe debatten om fag- innen ett år vil ha oppnådd et sikkert 
mot hverandre var 'l'rotskis, som svært foreningsspørsmålet og vedtaket om å holdepunkt og . vil · ha blitt uovervinne-
enkelt sagt gikk ut på at statsmakten stadfeste fraksjonsforbud hadde også lig i vårt land': skrev Lenin 1 1918. 
skulle underordne seg fagforeningene, svekket partiet gjennom at det dannet I 1921 ble så NEP partiets linje 
idet fagforeningene ikke selv kunne seg autoritære relasjoner i debattene når det gJ-aldt Økonomisk politikk, og 
organisere Økonomien slik partiprogram- som fulgte. Alt dette innebar at prole- det som Lenin foran kalte statskapital-
met av 1919 forutsatte. Mot dette syn t~riatets diktatur var svekke~; og pa isme ble nå innført. Mens Lenin anså 
sto den såkalte arbeideropposisjon, det økonomiske området rådet nærmest statskapitalisme som et framskritt i 
hvis hovedtese var at ledelsen av den fullstendig kaos. NØdvendigheten av forhol_d ti!. det Økonomiske systemet i · 
sosialistiske Økonomien skulle utføres vic.tgående endring ~r lå klart i dagen, 1918, mente han at innføringen av 
av en allrussisk kongress av produ- og i 1921 fikke en så innføringen av kapitalistiske produksjonsformer var 
senter som var sammensluttet i fag- og Jen nye Økonomiske politikken (NEP). et tilbakeskritt i forhold til organi-
produksjonsforbund. Det tredje synet, seringen av . økonomien umiddelbart rør 
som ble vedtatt på kongressen etter en 5• N~P N~P. ~rigskommunismen innebar et 
omfattende partidebatt, var Lenins ut- forsøk pa å gå direkte over til en 
kast til prinsipp for ledelsen av landet Allerede i 191~ hadde Lenin i artik- sosialistisk organisering av økonomien, 
og til fagforeningenes rolle innen . kelen "Venstristisk barnslighet og den men det viste seg i 1921 at dette var 
denne ledelsen. j!;tter Lenins mening småborgerlige mentalitet" uttalt at med umulig. I sin tale til den li. kon'-1'.ress 
ville partiet oppta i seg proletariatetshensyn til den Økonomiske situasjonen av internasjonalen i 1922, oppsumm;rte 
avantgarde, som fyller alle statlige som da rådet i sovjet ville stats- · Lenin situasjonen ettter borgerkrigen 
funksjoner ved hjelp av sovjetapparatet,kapitalisme være et r;amskritt sammen- slik: 
og fagforeningene skulle utgJØre binde- lignet med den rådende Økonomiske situa- "j!;tter at vi hadde gjennomført det 
leddet mellom partiet og massene. Fore- sJonen. Lenin så det som nødvendig viktigste studiet av Borgerkrigen - og 
lØpig skulle fagforeningene bare delta med en styrking av kapitalistiske pro- kommet sei_errike gjennom den - rølte 
i alle lokale og sentrale forvaltnings- duksJonsformer for at den Økonomiske vi. presset av en alvorlig - Jeg tror 
organer i industrien, men de skulle utviklinjl; i retninjl; sosialisme skulle det var den alvorligste - indre politis-
senere nå dithen at de virkelig styrkes. Den politiske situasjonen i ke krise i SovJetrussland. Denne indre 
kontrollerte ledelsen av hele Økonomien. 191~ gjorde imidlertid en · slik Øko- krisen brakte for dagen ikke bare dyp 

Den 10. partikongressen vedtok også nomisk politikk umulig, idet den med misnøye blant en betraktelig del av 
et forbud mot fraksjonsdannelse, noe sikkerhet ville styrke de kapitali~tiskebØndene, men også blant arbeiderne. 
som i og for seg ikke behøver å få noen kreftene i sovjetsamfunnet. Ved hjelp Uette var den - første og, håper jeg; 
betydning dersom den demokratiske sen- av den sterke støtten kapitalkreftene siste gang i ~ovJetrusslancts historie 
tralismen fungerer i1:nen partiet. Men fikk fra utlandet, ville sjansene for at følelsene, ikke bevisst, men instink-
om så ikke er tilfelle, vil partiets en vellykket kontrarevolusjon være tivt, var imot oss blant store masser 
indre liv sykne hen og all ideologisk svært gode. · av bØnder. Hva ga grunnen til denne 
debatt vil forstumme. I 1918 var således den politiske spesielle og for oss meget ubehagelige 

I lØpet av perioden med krigskommun- situasjonen ikke moden for en s·lik situasjonen? Grunnen var at vi hadde 
isme hadde det russiske proletariatet Økonomisk politikk, men Lenin -holdt gatt for langt i vår Økonomiske offensiv 
blitt kraftig desimert. l 1922 var fast ved at den ville røre til at at vi ikke hadde sørget for å ha passe-
antallet sysselsatte arbeidere mindre produktivkreftene ville utvikles slik 
enn halvparten av antallet i 1913, og at sosialismen kunne vinne en endelig" FORTS,S.-4 
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SOVJE T<torts.) 
nde ressurser, at massene følte at vi revolusjonen. Men disse kadrene fantes 
S lv 1kk V r 1 t d til f 1 trekkes frem som den . sikre vei mot· 
~ e a · s an a ormu ere ikke, og det som skjer er at de nye 

be.visst d t 1 1 Ø t k sosialisme og kommunisme. Po· 11t1ske 
e v nnr mme noen uer byråkratene smelter sammen med· Ae 

tt 11 t di kt f d 1 .,. problemer forbundet med a la arbeider-
e er, : .. nem g a en re e oran r ng gamle som forsterker sine posisjoner, kl 
til 1 11 tik f 11 

assen styre samfunnsutviklingen ut 
sos a s s e ormer , t ren Selv om kollektiviseringen og 1ndu-- f kl s lall tik dit 1b j t ra assens objektive interesser og 

os s s s r us on, var uen- str1al1ser1ngen rører til en stadig 
for var tilgjengelige styrke, og at om Økende nasjonalisering og innskrenk- ~ppgaver eksisterte ikke. Det eneste 
vi ikke var 1 _stand til å gjøre en _ . ning av det private varebytte, forandressaliggjØrende ble nå å avskaffe all 
retrett og begrense oss til lettere ikke de sosiale relasjoners t ikl t vareproduksjon og hindre verdilovens 
oppgaver, ville vi havne 1 en katastrofe': seg og forsterket seg under ~:P ~ v e regulering. Statsapparatets og 

uet rene sosialistiske samfunnet blir Produksjonen er hierarkisk oppbygd som proletariatets stilling, partiets indre 
nå stll,t som et framtidsmål, noe en under kapita.Lismen, det eneste "nye" liv og massenes bev1sstgjØr1ng fikk 
fØr~t k~ oppnå om en generasjon eller er at en del partifunksjonærer har ingen betydning lenger. 
så • .l!:_n av de viktigste politiske konse- . I 192tl bidro den private sei<;tor med 
k:vense,ne av N.l!:P, var at den fagforenings-overtatt en del av de gamle ekspertenes om lag halvparten av nasjonalinntekten 
po11t1ske linje som ble trukket opp pa plasser. Materielle drivfjærer, som 1 Sovjet. Produktivkreftene var lavt 
den 10, kongressen ble umulig å gjennom- egentlig bare skulle brukes mot korrupte utviklet og arbeiderne var ikke på 
røre. Uet aktive initiativ som denne kapitalister, blir nå vanlig å bruke~ noen måte 1 stand til _ålede noen 
politikken forutsatte blant de umiddel- overfor alle industriledere storproduksjon. um N.t!:P på dette tids­
bare produsentene kunne ikke fungere 1 innen partiet forstummer.den ideolo punktet ,hadde fått utvikle seg videre, 
en økonomi som . i hovedsak var kapital- giske debatten omkring politiske s ørs- ville Sovjet trolig utviklet seg på _ 
1st1sk organisert. Mindre enn ett år mål, den siste debatten hvor oliilkk kapitalistisk vis bortsett fra visse 
etter den 10.kongressen utarbeidet .· utgjør en viktig element er 1P debatte~n forskjeller når det gjelder statlig 
sentralkomiteen nye retningslinjer for omkring industrialiserin~e M forretningsdrift. Men Økonom-marxistene 
faøforeningene (Um fagforeningenes 1 dette tilfelle er det d~·ren~nØ~~~å 1 ledelsen av bolsjevikpartiet kunne 
r~lle og oppgaver 1 situasjonen under nomiske ekspertene som 1 like stor rad ikke tillate dette, de mente vareproduk-

11N.l!:P). Her ble , det bl.a. fast slatt at som bolsjevikene staker ut kursen f~r sjonen måtte avskaffes så raskt som 
enhver umiddelbar 1~nbland1ng fra fag- industrialiseringen. mulig. uen fØrste 5-årsplanen ble derfor 
foreningene i - ledelsen av bedriftene naturlig nok avhengig av en omfattende 
var ubetinget skadelig og måtte betrak- o. 1/JKONUMl::lM.l!:N l!;'l'AJ::jLt;HJ:;::; innskrenkning av privateiendommen og 
tes som utillatelige". Vette var nød- det frie varebytte. En fikk det som er 
vendig under NEP, men dermed blir også I 19~tl kom ::lovjets første 5-årsplan . kjent som "Revolusjon ovenfra", dvs. 
den fagforeningspolitiske 11je som den Det ble nå slått fast at det overordnede en statlig "overtakelse" av all pro-
10 . kongress stadfestet umulig å mål var en så rask Økonomisk vekst som duksjon og opprettelse av kollektivbruk 
gjennomføre. NEP fikk på denne måten overhocet mulig. På dette tidspii.nkt etter ordre fra partiledelsen. 
konsekvenser av meget uheldig karakter. var pro.Letariatets grunnorganisasjoner Den første 5-årsplanen innebar en 
Lenin så klart mulighetene for dette, enten sluttet å eksistere eller fratatt voldsom satsing på tungindustrien, og 
og han gjentok gang på gang at NEP all makt. ~avel sovjetene som fabrikk- den utviklet seg også meget raskt. 
måtte anses som en retrett. Men etter komiteene fungerte-'1kke . lenger, og Men metodene som ble brukt for å opp-
Lenins dØd blir det Økonomiske perspek- fagforeningene var helt underordnet nå dette måtte bli av direkte kommando 
ti vet enerådende, og alle NEP' s reul- partiet og staten. Skillet mellom parti og t,russel-type kombinert med bestikk-
resultater på det Økonomiske området og statsapparat var sa å si utvisket, elser til den korrupte kapitalistklassen. 
oppsummeres som strålende seire for og innen statsapparatet var det vokst Dette var nødvendig p.g.a, at ledelsen 
sos1al1smeh. 11Jkonom1en ble nå satt 1 fram et nytt sjikt av byråkrater ut av bedriftene motsatte seg denne ut-
framsetet på tross av Lenins utsagn fra endel lavere partifunksjonærer og viklingen, det var alvorlige motset-
om politikkens primat over Økonomien. gamle og nye eksperter. l ledelsen av niger mellom bolsjevikpartiets linje og 

På de ruinene av et samfunn som NEP bedriftene fant en de samme som utgjorde den linje kapitalistklassen Ønsket å 
ble reist på, fikk dette helt avgjørendekapitalistklassen rør revc lusjonen, idet fØlge. De ville drive etter rene kap1-
fØlger. Det eneste som kunne hindre bolsjevikpartiet ikke hadde kadre som tal1st1ske prinsipper, men dette kunne 
NEP 1 å bli mer enn en retrett, nemlig kunne lede bedrifter, Den gamle kap1- . ikke ledelsen 1 bosjev1kpart1et forsvare 
et varig tilbakeslag, var at proletar!- t~listklasse opptok nå byråkrat- p.g.a. ideologiske hindringer. 
atets diktatur ble styrket på alle om- sjiktet 1 seg, og tilsammen utgjorde · - ' • 
råder hvor dette var mulig, En måtte de Sovjets nye kapitalistklasse. Det er ut fra denne motsetningen en 
få en systematisk utskiftning av de Pa dette tidspunkt var de eneste el må forstå_ mange av de vanskeligheter 
gamle statsfunksjonærene med erfarne elementer av marxisme som ::lKP forvaltet som den sovjetiske Økonomien ble utsatt 
bolsjeviker, og den rØde armeen måtte knyttet til Økonomiske problemer. Det for opp igjennom 30-årene, vanskelig-
rekruttere offiserer som forsvarte Økonomiske perspektiver 1 marxismen heter som ·ble uutholdelige i slutten 

L itografisk trykt plakat fra 19!1 af ukendt 
ktvn.8tner. Pdskriften lyder : ,.I arbejdernes 

4 

land er produktionens genfødelse ar beider­
nes eget -værk." 

av 50-årene og som enten måtte fØre 
til en sammensmeltning av de to syn og 
grupper eller til en ny revolusjon, 
hvor ledelsen i bolsjevikpartiet fikk 
støtte av proletariatet. Umuligheten 
i det siste må forstås ut fra de poli­
tiske forhold 1" Sovjet i slutten av 
20- og begynnelsen av 30-årene, forhold 
som siden bare har forverret seg, 

7. DE ØKONOMISKE REFORME1'1E 

Kjennetegnet på en sosialistisk 
stat er proletariatets diktatur, og 
dette hadde ikke eksistert 1 ~ovjet 
siden kort etter revolusjonen. uet 
er aerfor viktig asiat reformene som 
begynte a komme 1 50-arene utgjorde 
et systemskifte .. •Heformenes hensikt 
va~! foroedre det eksisterende økonom­
iske system. For at dette skulle være 
mulig måtte kapitalistklassens og 
partiledernes syn forenes. 

Den. første store reformen bie gjerinom­
rørt av Krustsjov 1 19;ti, da maskin-
og traktorstasjonene ble oppløst og lot 
maskinene bli kollekti~b;~erre•; eie~ 
dom. Grunnen til dette var at jord bruks.::·· 
produksjonen var blitt .hengende etter 
\tv1kl1nga på de andre områdene , og 
den bremset nå hele samfunnets utviklin~. 
Reformene skulle virke tila endre dette, 
men bedringen uteble samtidig som indu-
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1tr1ens problemer oare ble s tørre 
og større. . 

Krustsj ov f jernes i 19b4 , det sammme 
Ar som diskusjonene om reformer 1. indu­
strien s l åI' _gj~nnom med full ~yngde. 

Uet viktigste . innhold 1 de reformene 
som foreslås er at profitten i nnføres 
som eneste mal på en bedri f ts effektiv­
itet, at et fond for materielle insent­
iver gjøres avhengig av profitten , 
bedriftene gis større frihet ved at det . 
planlegges færre mål for dem og foretak­
ene skal betale staten rente av den 
konstante kapitalen. 

uet at profitten innføres som mål 
på om en bedrift drives effektivt er 
ikke i seg selv ur ovekkende , men at 
dette målet blir det viktigste, vil 
røre til at rene kapitalistiske former 
innen produksjonen og distribusjonen 
rar større spillerom. Målet på om en 
bedrift drives godt rna også i nneholde 
politiske elementer. Men i tråd med 
den ensidig~ Økonomist1ske politikken 
i ~ovjet vil bare rene Økonomi ske mål 
være av interesse. og ikke nok med det: 
For å oppnå de Økonomiske mål gjØres . 
lØnnen avhengig av profitten. Hva som 
skiller en sovet1sk bedrift hvor disse 
reformene er gjennomført fra et kapi ­
talistisk aksjesel skap, bortsett fra at 
staten "eler" _produksjonsmidlene, er så 
godt som ingenting. 

~nnå er ikke de reformer som er 
nevnt, fullt ut gjennomført . i sovjet , 
men de vokser stadig i omfang. Men 
det er også motstand mot dem, og selv­
fØlgelig kommer denne motstanden særlig 
fra eldre part i funksjonærer som ser en 
rare i at de selv vil miste mye av sin 
makt dersom re f ormene gjennomføres, ved 
siden av at da kastes den siste rest 
av "marxisme" overbord. Men når disse 
er nedkjempet , vil også ledelsen i 
partiet opptas i den eksisterende 
kapitalistklassen. uen lo8iske 
konsekvensen av denne utviklingen, som 
riktignok ennå ikk·e er oppnådd , blir 
opprettelsen og lovfestelsen av nye 
former for korporativ privatae1endom. 
Og når dette er oppnådd , vil en ha en 
homogen herskende klasse i sovjet. 

ij, UPPSU~HlNG 

~n finner Jkke i dagens Sovjet noen 
fullt utvikle t markedsøkonomi med alle 
dens tradisjonelle kjennetegn, og i enda 

studie 
materiale 

Våren-75 har fØlgende skrifter blitt 
utgitt av KUL: 

Klasseanalyse og revolusjonær 
strategi 
Lenin og.Imperialismen 
Politisk manifest for KUL 

Vårt tidligere skrift om monopolkapi­
tal og imperialisme er blitt omarbeidet 
og foreligger nyopptrykt under titelen 
"Kapitalisme og imperialisme. Enn 
videre utgis en universitetspolitisk 
plattform også i lØpet av våren. 

I RØde Fane nr. 1-75 ble det Jevert 
en utfØrlig analyse av småborgerskapet, l 
mens RØde Fane nr.2 som utkommer til · 
l.Mai særlig vil ta for seg spørs-
målet om : ·taktikk og strategi. 

Både Røde Fane og Den HØde Arbeideren 
fås ved henvendelse ti ~ Kommunistisk 
Arbeiderforbund, Boks 4~03 kampen 
Oslo 5, mens KUL's adresse

1
er filo­

sofisk Inst+tutt, Blindern, Oslo 3, 

Rapport 
fra 
KA's 
2~ landsmøte 
Landsmøtet ble avholdt i Oslo 15. 

og 16. februar. Det var da over to 
år siden KA's konstituerende lands­
møte som ble innkalt av MLF. 

De viktigste diskusjonene ble rørt 
til beretningen om forbundets virk­
sor.ihet i den fØrste landsmøteperioden 
og til de retningslinjer som lå til 
grunn for oenne i form av prinsipp­
og arbeidsprogram. 

I endringene i prinsippprogrammet 
fikk kritikken av den politiske Øko­
nomi en mer sentral rolle i avsnitt­
ene om metoden. \'ictere ble cte sentr­
istiske tendenser som gikk igjen i 
det rørste programmet og som viste at 
oppgjøret mea revisjonismen hadde vært 
ufullstendig, fjernet. 

K.A. (det daværende MLF) brøt 
mindre grad ble produksjonen i perioden med MLG/SUF blant annet u,t fra en for-
192ij-5b di r i gert av "rene" markedsmeka- ståelse av arbeiderklassens spesielle 
nismer. Likevel er ikke en slik konsta- historiske stilling, noe som kom 
t e r ing tilstrekkelig for å kunne fast- klarest til uttrykk i diskusjonene om 
s lå om produksjonen virkelig er av betingelsene for å st~fte partiet. 
kapitali s t i sk karakter. Videre karakteriserte KA dengang som 

For det som grunnleggende kjennetegneridag småborgerskapet som reaksjonært 
kapitalismen som helhetlig historisk som klasse, l det forrige programmet 
~ er de umiddelbare produsentenes ~ikk imidlertid begrep som "monopol-
f'oriiri velse - eller ekspropriasjon - .:apital" og "folk" igjen. Mellom-
fra produks jonsbetingelsene. Denne lagene ble ikke omtalt, noe som er 
ekspropria sj on (den "opprinnelige typisk for de sentristiske retningene 
akkumulas j on ") danner selve forut ,- og som i praksis rører til at man 
setni ngen for enhver kapitalistisk regner dem som tilhØrende arbeider-
produksjonsmåte, idet den og den alene klassen. 
r ører til at de .samme produsentene De klargjøringer som kom inn i det 
ut f ører arbeid som ikke står i noe som nye programmet om mellomlagene er 
helst f orhold · til deres egne menneska- viktige for å kunne skille disse lag 
lige behov. Alle hØyt industrialiserte både fra arbeiderklassen og fra det 
land har hitt i l måttet gjennomgå en slik tradisjonelle småborgerskapet. 
pe r iode med tvangsmessig merarbeid som Det ble videre bestemt at hoved-
di rekte hverken tjener overklassens el oppgaven på det teoretiske området 
e l l e r produsentenes behovstilfredsstill- er å utvikle ·klasseanalysen av det · 
stillelse, Først i neste omgang norske samfunnet , og at dette igjen 
etableres kaoitali.smen som et lukket er av avgjØrende betydning for en 
system , idet den opprinnelig apent videre utvikling av taktik'.c OE; strå-
voldlige ekspropriasjon og tvang til tegi for den sosialistiske revolusjon 
merarbeid nå foregår .formidlet av Ellers ble det vedtatt å omorganis: 
borgerlige "friheter" og regulert av ere forbundet etter bolsjeviserings-
markecte ts lover. lnnholctet er imid- prinsippet . som går ut pa . å utnytte 
lert1ct ikke vesensforskjellig: proctuksjoressursene vea å legge vekt på spes1-
for produksjonens skyld, avs: kapital- alisering. 
akkumulasjon, KUL har blitt dannet siden forrige 

Den o:i;,prinnelige akkumulasjonen var landsmøte, og den organisatoriske 
langt fra fullført i Sovjet i 1917, og tilknytningsformen mellom KUL og KA 
unaer trusselen fra vestmaktene måtte ble godkjent av landsmøtet. (Se 
Sovjetfolket gj ennomr~øre 1ndustr1al1- Gnisten 4/74) 
ser1ngen 1 et forsert tempo. Under slike Til slutt kan det nevnes at det 
forhold var ctet ikke mulig a gjennom- både 1 beretningen og i diskusjonen 
røre en harmonisk utvikling mot sos1a- kom opp en kritikk mot visse proklam~­
lismen, Produksjonen måtte nødvendig- toriske tendenser som har gjort seg 
vis oaseres på enorme mengder merarbe1a,gjeldt nde i forbundet. 
len slik periode blir da arbeider- KA's 2,landsmøte la godt grunniag 
k~assens po~1tiske herredømme helt av- for videreføringen av arbeidet for å 
gJørenoe - ne~topp fordi en Økonomisk bygge et kommunistisk parti 1 Norge, 
ekspropriasjon ikke var tiL .å unn- (Se ellers referat i Den RØde Arbeide-
gå . Uten et slikt politisk herredømme ren nr,3/75,) 
kunne resultatet på lengre sikt ikke 
bli annet enn en gjen1nnfØr1ng av 
kapitalismen, siden en statlig utvidelse 
av merarbe idet ikke kunne baseres på · · 
tvang alene. l stedet overtar •· -
"kreftenes frie spill" tendensielt ro~ 
statsmaktens åpne tvangstiltak i den 
tidligste akkumulasjonsperioden. Slik 
skjedde utviklingen av kapital1smen i 
flere europeiske land, og slik skjedde 
den etter alt a dømme også 1 Sovjet. 

GNISTEN 
organ for 
Kommunistisk 
Un ive r_si tets I a g 
Ansv.N1ls J. Ringdal 
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·-
21/1 arrangerte studentersamfunnet i 
Bergen møte om "Klasseanalyse og revo­
lusjonær strategi i Norge" med inn­
ledere fra KUL og NKS. De ulike 
metoder de to organisasjonene bruker 
i sine politiske analyser kom kla~t 
fram på mØtet, noe som har fØrt t ~l 
Økt oppslutning om KUL i Bergen. 

KUL's adr~sse i Bergen er: Boks 29 
501q Universitetet i Bergen. 

fra 
Bergen ~ 

Etter at det var blitt drevet .KUL­
arbeid i Bergen i ett semester , ble 
KUL/Bergen konstituert lb/1-75. 

Vestlig 
åndsliv 

Laget betrakter seg som en del av den 
kommunistiske bevegelsen i Norge med 
K:A. som senter. · Ut fra dette har 
laget inntatt samme organisatoriske 
forhold til K.A. som KUL/Oslo. I dette 
semester er lagets arbeid konsentrert 
om studiesirkler for at man derigjennom 
kan legge grunnlaget for et mer 
eksternt arbeid i senere semestre. 

med interesse 
noterer vi~ 

FØlgende er sakset fra en lØpe­
seddel ut dsendt av AKP-gruppen ved 
Bergen Universitet, etter møtet med 
KUL i Studentersamfunnet 21/2: 

"KUL gjorde et stort nummer av 
at Arbeidarklassen gjennom dei 

vllllle streikane "skaper sine 

kontakt . 
søkende? 

at NKS/Progres s i v Fr ont i NSU til 
spørsmå l et om g r unn l a get for st.Øtte 
til de opps a g t e v/ Nor sk Hammerverk 
g i kk i a llians e me d DSM mot parolen 
Lnhe t studenter/arbe i dereunder 
arbeiderklas sens l e delse, framsatt 
a v den uavhe ng i ge venstreopposis j o­
ne lle delegat g ruppa f r a Troms ø, og 
mec støtte fra SV! eigne slØlstendige organisasjonar" . 

Men dei kunne ikkje komme med eitt 
einaste dØme på ville streikarsoiii 
ikkje gjennom lang tid var blitt 
forebudd i fagforeinin gane. "Sj Øl ­
stendige arbeidarorganisasjonar er 
soleis noko som berre er til i 
KUL- arane sin fantasi." 

Poruten universitetslagene i Oslo og 
Bergen kan man oppnå kontakt med 
KUL på fØlgende steder: 

at det har kommet til sterke oppgjØr, 
utmeldelser m.m. i Kv innefronten 

TRO NDHEIM : K.E. Aagaard, Carl 
Schjetnansv. 10 103 1 SJC:TNEHAUGAi~ 

på spØrr måle t om støt t e til PRR og FNL! 

Vi Ønsker AKP tillykke såvel med 
konklusjonen som med Torstein Hjellum. 

TROMSØ; S. Smellvær Inst. for S .vit. 
Pilosofigruppa eooo Tromsø 

AS ; J.A. GjØvik Bok s ll b lQ 32 As/~LH 

- og glede a t stadig flere progressive 
SV ' ere smiler fo rl egent når vi ymter 
f r ampå om a t de t s om e gentlig skjedde 
i Tr ondheim va r at en b e s temt faglig 
po l i t ikk skaffet seg et parti ! 

«planlagt 
som 

å framstille KUL 
splittelsesmake re >> 

LESER6 REV FORTS. 

Vårens utkjØr fra AKP er typiske I.itt .s ene r e i art i kt elen •lir de t og e·;2;-:tyr~,oli t i kk " .: e lv ;1av·r.et opp i e n 
eksempler på hvordan denne organisa- · hevde t som e t nytt '' bevi s "i,å g i e:;ar.tisk l1 øyre l i ,- j e . l'or å ,:j}a r li:ere sin 
sjonen forvrenger de_ motsetningene s ekte;~is-:ien a t OJL gikk mot å t r ekke a.v2:,a;-,d til lTL inn:f ,~rte nemlig Al<-1' på 
som forelå . Stadig mer frenetisk har n ed andre orga;,i i sasj oner i s tø tte- w., i versi tetet prir, s i -opet om å støtte 
AKP gjentatt sine egne - "oppsummeringer" korni teen , og at bc,re de J.ckale kot1i - en!"ver streik på de s t r ei!c en rk s ·)rem-
inntil verden har blitt deres svart- t e e :, e skulle v::.3r e rep:ce 2 ei1·:;er t i isser . ( A-t denne fadesen s enere bait'te 
hvitt-verden der altannet enn de selv den sentral e s t øt te lco:;;i. teen . Alle som lukke-de dører ble kori"i e::ert ve d hj ,' lp 
er agenter og forrædere. :lel tok i s t øt tekomi tee n hvor KUL var av krefter ut enf ra , i'o,.•a :;,2D r er i ngen ting 

Derfor finner vi det nødvendig il. r e pre sentert Yet a t de t t e er lø ie;n . ve d sakens k jerne . J)e t v i s er bare AKPs 
få slått fast hva som egentlig skjedde• KT.:1 :; i kk nemli t; aktivt i nn f or & tre- prin s ippløshet og vaklL,c . ) All den 
At KUL skulle fremstilles so:n splitt - k:æ l'a gf o:::-en i rn ·e:~e med i arbe i det. At ,,:,·::und c: et el:splisi ·ct ;;le t~ttal t at e t 
elsesmakere i hØstens streikestøtte - KUL g i :~k L ,o t at ol a.;.1 t annet nød Fr ont slik t ved tak on s t øt te på e::. ne premisser 
arbeide forelå. som bevisst plan i AKP og I~0U s ku l le vn re ::'ast ·c· e r cesemt e r t :.: l e s'.:_jort e~1e og aler- e for å markere sin 
fra støttearbeidets begynnelse . Bare 1~ar, Hke vi se var na-e- s a t n~.r man avsta:r.ds taken o .erfor or:;;:a1·. i sastonen KUL, 
ved å gjennomfØre en slik taktikk kunne : en'6e:t' på den" i n- :1:;ats" blant anne t 1,ør det ikke forundre 1,oe n at :r. 'L som 
AKP overvinne de tendenser til politisk bas i sfr u~pene til nøG ~~o~t ( s om ifl g . or~an i s a sjcn i :~e ørske t å i en komi t ~ 
forståelse i egne rekker som nØd- LI:I' v i l l e være lrn H: ds ".;yr}rnn· i .:cbil- som s å de t 20m en oppeave å bekj empe KUL. 
vendigvis måtte oppst å . _ i::;e l'i ns-sar'.;ei<'ct ) s·:; 0 Jor i J or:.ind - At det hel1er ikke sto og f alt med EUL 

_ __, . . , _, Ifø::j.ge AKP skulle KUL ha ~ls r: 111ed solida:ci te ts "1øte t på aincl ern , om de t s kulle "cli split t else , vi s er det 
a.vslø1.-t seg grun<11.g i løpet· av støtt.e-, Hvor ,;,ød :?ran t -:.~ le ;.: trop ·i; som ene- kompromiss :::o:rslag som ble 1agt fram av 
arbeidet. :Jlant annet hevdes det fra , a :rr a 111;::ør . (I,:øtet lJ le som k j en t en f 1.asko repre sentan t en for D. L, og som i nne bar 
AKP-h old at KULs linje var at støtte- r.1:: t . oppmøtet) a t det s t rir' en sto Dill (enhe t under 
komiteene skulle bestå bare av "er- · " "r d- et f J'elder o' e S"'li-'-tel <:>e s · · · 

"' ci. . -~ " ~ - a r oe 1.c,er1:l8.ss e;, s l eo else og ,'3tøt -~ e på e p1 e 
k lært e sos ial is ter . " ::Jeleg et for dette· '0eskyldnin t:::er som A;·: øser ut over pre,Ddis s er) skulle lig.:__;e . De tte nekt et AKP 
ml e l-= er A,'CP å ha i det at KUL gikk inn I'UT r de t e so·n 1.'J·'-e ~tem r 1ed de ~ 0 

- , ..., , e my " "' .:: .:;;;e t c. fei. ned på ::-.a:m=ke 2n}:e l t i'orci i de ø:. ske t 
for at enhe t en :liellom studen·.,er og ~r ::'a ~~~~er vi, s i ·c·i.er i nee med . ~-Tå~ de t å v c,d ta en pl a tt:i.' orm s om d i r ekte re t ta 
arbe idere skulle være under arbeider- :.. ra ,.. .. .r - J~old .1 evdes a t ,,.UL spl1.t"et ut se g :r.ot ;1. L . 
k lassens lede lse . At dette skulle være av den s en trale .s t reike s tøt t ekomiteen Disse k ommentarene viGer ogs å det 
e n spl i t t elsesparole finner vi n oe :.'.' ord i de ikke kunne ;;od·ca å støt t e he is - tåneli ,c-e i at AKP br uker LULs praksis i 
underl ig . Å markere en a11s tandstaken :.;ontørei:e _:å e p_; e :;:rer.;is~,e r, s,"., er de t s treikestøttear lleide t _:·or a "bevis e" 
ove r f or a l s l~ens sm{.bor r;erl ig politikk løgn . :;:.1or det f 1vrste var i ~;:ke I:UL, a t KUL ikke t i lhør er venstresida men 
som s e t ter l i khets t e en mellom alle s ~.vi~ t. vi har f'orstå tt , i mot ~tøtt e er '" :o r.- c_:erskapets ae;enter i arbeider-
e;rupper av fol ket s in kamp, mener v i er t i l ·,e 1. smo11tør e--e )l ccre r:.:· e;,,1. s ser . bev2gc: lsen ~' ed s ine " t ak t isk e" rna.nøv-
hel t -r:nLren eno.e i en si tuasjon hvor, ::e i smcnt0rer,e førte .~1 ;::-'.;:;:•eik som i r e rine-er over f or am,re '"•:rupper som 
arbe i de ~dassen f ører en s elvs t end ig si tt innlic,J.d Yar en a ;,1ti-k2.:,)italistis.R: ce ltok i støttear beide t;· m~ A.1.P selv 
politisk kamp mot stat og kapi t al. ka.mp s l ik a t det skul ~e vc:J:.."e liten r~runn t a mye av s kyl da _,: or d en s:.>l i t·c e lsen 
De tte innebær•er inr;;en splittelse av til ~ gA n;ot slik s t øt te t il denne stre- sOm 0 .'.1ps t o. -
e nhe ten mellom s t ude nJ.; e r og arbeide r e , i l,en . Men de t s om var kjer ;.1en i ;;iotsie;-
uen unders t reker t verti1,1o t de t elsen r,e llom A~.J:- og K'C'J, V8.r a t ·AKF i G H 
s filt s i f i kt proletære i nn:" ol d denne sin i ver e tter å a vs l øJ~e :;~··.:.rLs " c1ek:'. erisGJ.e • ,/T.B. ' 
e eten må bygge på. 
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