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PROLETARER ALLE LAND FOREN DERE 

Nr. 4 197 5 0 r a n f o r K o m m u n i s t i s k U n i v ,e r s i t e t s I 

Saken med de 15 oppeagte på Norsk 
Hammerverk er nå inne i en viktig fase. 
Den måten denne saken har utviklet seg 
på, viser flere felle• trekk med de 
etreikekampeae som arbeiderklassen ut­
kjempet i fjor høst og i vår. Slike 
streikekamper tar gjerne utgangspunkt 
i konkrete og spesielle forhold på den 
enkelte bedrift, men utvikler seg til 
et eammenatøt mellom borgerekape t og 
proletariate t generelt. Slik var det 
i fjor bøet og i vår t elik er det blitt 
ogaå i Hammerverk-eaken, eelv om det nå 
er delvis nye allmenne stridsspørsmål 
kampen dreier seg om. 

Det sentrale kampkravet er selvsagt 
at de 15 oppsagte på Norsk Hammerverk 
skal få jobben tilbake. Men dette betyr 
ikke at kampen ikke har perspektiver 
utover motstanden mot en spesiell auto­
rit~r fabrikklede lse og lokale reaksjo­
nære krefter på Stavange r-kante n (DNA 
lokalt, Stavanger Aftenblad osv.) Vi 
kan uten videre slå faet at det her 
dreier seg om et ledd i en kamp som 

1 
alltid vil måtte føres av arbeiderklassen 
sena side for å forsvare eine allmenne 
(borgerlig-) demokratiske rettigheter, 
sin anledning til politisk virksomhet, 
en kamp mot r e aksjonær terror og tra­
kasserier fra kapitali s tklassen. Dette 
samarbeid tar ikke lenger bare form av 
sikring av s amarbe id i selve produksjo­
nen for på aen måter å sikre utbyttinga, 
men, og det er bare en logisk felge av 
det førete, av et direkte angrep på 
arbeiderklass ens politiske handlefrihet 
og demokratiske rettigheter, Det som 
er skjedd i Stavange r er ikke i seg selv 
ennå direkte fascisme, men slike aksjo­
ner som de de 15 oppsagte er blitt ut­
eatt for, vil alltid være en del av slike 
fascistiske fremstøt, og en nødvendig 
del, Dette kan man i dag klart se i 
autoritære land som Frankrike, Tys kland 
og Italia, Særlig klart kommer dette 
fram i sosialdemokratenes bruk av klubb­
styret og jern og met. avd. 25 mot de 
streikende. 

rære økonomiske forhold som lavkonjunk­
tur, en tilstand som stadig vil være 
en trueael under kapitalismen, vil den 
politiske offeneiven mot arbeiderklaea1m 
måtte bli skjerpet fra kapitalens eide. 
Slik sett er Norsk Hammerverk og Våler 
ekurlag to sider av samme sak. 

. Det er i dette perspektivet vi i dag 
må forstå kampen for demokratiske rettig­
heter. Arbeiderklaseen må føre og fører 
i da& en kamp mot anti-demokratiske 
framstøt som selvsagt vil ha avgjørende 
betydning for andre lag enn arbeiderklas ­
sen selv, f.eks for en mellomlagegruppe 
som studentene. Men alle må innrømme 
at det er mot arbeiderklaeaen at angrepene 
i dag rettes, og det er arbeiderklae eens 
kampkraft som avgjør den politiske ut­
viklingen og det politiske miljø i eam­
funnet. Og dette kan faktisk ikke være 
annerledes, for når de demokratiske 
rettighetene er truet, kan dette bare 
skyldes at borgerskapet under imperia­
lismen ikke lenger som klasse er noen 
forsvarer av de demokratiske rettighet­
ene, Tvertimot er de av de grunner som 
her er nevnt, tvtmget til å angripe 
dem. Arbeiderklaseen er derfor den 
eneste klasse som i dag fremstår som 
konsekvente forsvarere av demokratiet, 
ut fra det perspektiv at et borgerlig 
demokrati er den beat mulige styreform, 
dvs, den form som tjener arbeiderklae sen 
best under kapitalismen. 

Derfor er det korrekt å hevde som 
KUL konsekvent har gjort, at enhet i 
atreikee tøttearbeid må være under arbei­
derklassens ledelse og at det dreier 
seg om et forsvar av denne klassens 
rettigheter, Det er riktig fordi for­
svar for demokratiet i dag bare er ■ulig 
som en del av arbeiderklassens kamp, 
og fordi det er denne klassens kampevne 
som v i l bestemme utviklingen i samfunnet 
som helhet, 

Dette viser igjen to ting1 ~ampen 
for borgerlig demokratiske, for legale 
rettigheter, må ikke forfalle til lega-

HAMMERVERKSAKEN 
SATT I PERSPEKTIV 

En slik kamp vil som nevnt alltid 
måtte føres. Men den bakgrunn som her 
er skissert, forteller hvorfor de anti­
demokratiske framstøtene fra kapitalist­
klasse, borgerstat og sosialdemokr ati 
mot arbeiderklasse n idag tiltar i styrke, 
oQ vil fort se tte å gjøre det. Ingen 
må la seg lure RV at Skånlandautvalget 
tilsynelatende er lagt på hylla , 
Kapitalismen på det imperiali s ti s k• ni­
vå trenger en koordinering og reguler­
ing som bare kan oppnås ved framstøt 
eom legger grunnen til korporative 
ordninger, Og uansett hvilken spesie ll 
form dia•• ordningene får, forutsetter 
deforsøk på å sette til side d emokratiske 
rettigheter, på å knekke a rbe ide rklassene 
kampvilje og k ampevne ved en slik terror 
som i Hammerverksaken, 

I tillegg til dette allmenne trekket 
ved dagens kapitalisme kommer det forhold 
at vi i da~ be finner ose i en lavkonjunk­
tur. Oppsige lser og inns kre nkninger 
hører til dagens orden og kan bare bry­
tes med en resolutt k ampvilje fra arbeide, 
klassens side. Også ut fra mer tempo-

~ , der arbeiderklassen ikke når 
fram på annen måte, må den trosse nettopp 
det borgerlige lovverket fo r å sikre eine 
rettigheter, På dette punkt er Hammerverk­
saken nå inne i en kritisk fase. Den 
kommende Nttaaak om oppeigel aen vil nå 
bli ført av forbundet og ikke av de 
streikende arbeiderne sjøl, Allerede 
dette er et klart overgrep, Like viktig 
blir det å ha det perspektiv for øy~ 
at en slik kamp det her dreier~eg om, 
på samme måte som en streikekamp om 
økonomiske spørsmål om nødvendig må 
føres videre på tvers av lovverket. 

Videre er det klart at i et moderne 
imperialistisk samfunn vil forsvaret 
for de demokratiske rettighetene bare 
kunne støtte seg på arbeiderklassene 
særlige klaaeeintereeeer. Dette er 
det eneete mulige forsvar for de allmenne 
rettighetene. Iampen for demokratiet 
vil ha et klart klassepreg, et forsvar 
for demokratiet som ikke er forenet 
under arbeiderklassens ledelee,er ikke 
lenger tenkelig. Forsvar for demokratiske 
rettigheter e r i dag klassekamp! 

NASJO­
NALISME 

OG 
TEORI-

LØYSE 
"Materialisten - tidsskrift for 

teoretisk kamp, utgitt av AKP(m-1) på 
universitetet i Oslo" har kasta seg inn 
i den norske apråkatriden •• (Sjå nr. 1 
1975) Det skjer særleg gjennom artikkel­
en "Norsk målreising - kamp mellom to 
vegar" (heretter "to vegar") - som sam­
stundes får redakajomell velsigning. 

.Endå om AKP(m-1) enno ikkje har noka 
offisiell "line" på spørsmålet, er 
artikkelen utan tvil representativ 
for den generelle utviklinga i partiet , 
Han plasserer seg, med delvis patetisk 
språkbruk, på eit eintydig naa.jonalt 
standpunkt. Dessutan har folk frå 
partiet, og underbruk av partiet, byrja 
å gjøre seg gjeldande innanfor mål­
rørsla, Saman med ein del ideologiske 
foesilar som denne rørsla har vore 
nøydd å dragse på, står dei som dei 
mest høgrøysta ekaponentane for ei 
nasjonal line. Samstundes kan vi her 
øy~e noko av den teorifiendakapens 
dialektikk som etterkvart har vorte . 
eitt av dei fremste kjennomerka ved 
partiet med tilhøyrande underbruk og 
frontar. Forsømminga og fordømminga 
av teoretisk arbeid, for i staden å 
mobilisere særleg småborgarskapet for 
sine mest umiddelbare"eigne krav"• 
fører til at ein i staden landar på 
det mest vrøvlete lågmål av eit 
"teoretiek"nivå som tenkjaat kan, 
"Teorien" er i dette høvet ei samling 
kuriøse fyndord om språk, førte i 
pennen av Stalin, med høglydte prokla­
maajonar om at dette skal representere 
,!!!! "vitskaplege" og "marxistiske" 
standpunktet til språket, 

Artikkelen går godt inn i det gene­
relle opplegget med vern om den naa,1o­
nale sJølvråderetten som ein prinsipi­
ell parole under imperialismen. Det 
er lite tvil om at intereesa for å stø 
målrørsla er motivert ut frå dette. 
Og måten dei vil stø henne på, ligg 
som sagt i freiatnaden på å fornye 
naajenalietiske straumdrag, noko som 
eintydig ville føre rørsla i reaksjo­
nær lei. Nasjonale argument er rett 
nok ikkje noko nytt i den norske språk­
striden, og dei har ikkje alltid vore 
like reaksjonære. I den grad målrørsla 
forstod seg som ein del av kampen for 
det liberal e borgarlege demokratiet, 
og nasjonen var ramma fo r eit slikt 
demokrati, kunne ein type nasjonale 
argument gå aaman med eit universalist­
~ program. - Den fremste representant­
en for denne type universalisme innan 
målrørsla var Arne Garborg, som med 
Den n orake S ro - o Nas onaliteta­
bevæg elee 1 77 vart den fremste polit­
iske teoretikaren i denne fasen av norsk 
målreie ing, Typisk nok blir han ikkje 

( forts. s 4) 
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FAMILIE OG HUSARBEIDE 
UNDER KAPITALISMEN 

F-iliein•titu•jonen har i relativt 
liten grad b••kjeftiget marxister. 
Analy••r av faailien eg fami l iearbei-
d•t• f'unk•j•n Wld•r kapitali•m•n er 
derter lite utarbeidet. I denne artik­
kel~• pretenderer vi således heller ikke 
å gi en omfattende og fullt ut gjennom­
arbeidet utredning om faailieproblematik­
kea. Vi •kal begrense oae til å drøfte 
den proletari•ke familiene fo1·held til 
kapitalen ( - med den proletarisk• fa­
milie ■•neu her den produktive arbeidere 
faailie). Videre ekal vi ta opp de 
po1itiek• koneekvensene av en elik analyee. 

Faailien •o■ en •o•ial in•tituejen 
fraatrer i vår bevi••thet •o■ en in•ti­
tu•j•n •om •tår uavhengiJ av den aaatunn•­
••••ig• produkej•••proees■, og deraed 
som en in•titu•joa på tver• av k1a•••­
•kill••• •· Deaae ferdreid• bevissthet 
har •in opprinnelse i kapitalie■ens opp­
apaltiag i produk■ jona-/airkulasjon•-/ 
k•n•uapaj•n•-/ og reproduk•joaeafær••• 

Det kapitalisti•k• •aa:funa er ba•ert 
på vareproduk•jon eg «rl,lftDlaget f•r 
det er privateiendo■, arbeid•d•ling og 
bytte. Pga. privateiendo■men til pro­
duk•jona■idl•n• produser•r de enkelt• 
produsenten• ad-skilt fra hverandre 
pga. arbeidedelingen. Produkajonen er 
umiddelbart privat, men i •ist• in•tan• 
aaafuans■•s••ig fordi den er beste■t av 
andr•• behov. D•• eamfwm•■•seig• karak­
'ter'trer før•t fraa gjennom varebytte. 
Derter er det først og fremet markedet 
eller eirkul.a•j•n•n •o■ er uttrykk for 
det ppfunnp••••ige. Men på e-■e tid 
ao■ airkulaejon•afærem er uttrykk for 
det •aafunn•m•••ige, lecg•r det grunn­
lag for en individuell bevi•ethet. 
På markedet hvor all• individer ■øtea 
som juridi•k fri• og like per•oner 
for å f'T-aaby •ine varer til kjøp og 
aalg, leggea grunnlaget for en borger­
lig ideologi o■ ft1het og likhet. Men 
•irkulaej•n•afæren skjuler de fakti•ke 
ulikheter eom ligger i at noen eier 
produk- sjoaa■idl•n• ■en• a••dre er nødt 
til å aelc• ain arbeidakraft for å over­
leve. 

Daa kapitali■tiake produkajon er 
ikk• bare kjennetegnet av var•­
produk■ jen, men ogaå av merverdipreduk­
ajon, og dette foruteetter to klaaaer1 
Lønnaarbeidere aom ikke eier annet enn 
ein arbeidakraft, og kapitaleierne aom 
eier produk•jonø■idlene. Merverdien 
eppatlr ved at kapitalieten lar arbeide­
ren arbeide flere ti■er enn det ao■ ekal 
til for A reproduser• haøi/henne. Dve. 
at arbeidakraftens verdi er mindre enn 
den verdi den akaper i løpet av en dag. 
Ved at lønnaarbeideren utfører et merar­
beid aom bidrar til å øke kapitalen, 
vil han/hun etl i et direkte forhold til 
kapitalen, og kapitalen forøke• atadig 
gjennom produkajonaproaeaeen. Men fordi 
det kun er det merverdiprodueerende ar­
beid aom øker kapitalen, er det kun det 
som er produktivt i kapitalistiak for­
atand. 

PRODUKSJON - MEN IKKE I KAPITALISTISK 
FORSTAND 

2 

Kapitali•men har •kilt produk•jon•pro­•••••n fra kon•umpejonen, og varemarka­
.!!.!.!, er lagt mellom. Dvs. at all kon•ump­
•jon er et forbruk av handelsvarer. 
F-ilien som enhet for konaumpejon er 
dermed tilknyttet markedet. Den fordrei­
d• bevieathet som eirkulaejon•efæren 
legger grurutlag for, vil også prege 
familien. (Det •amm• er tilfelle med 
andre •o•ialieeringeinetituejoner som 
er mer direkte tilknyttet etaten som ut­
danningeinatitu•jon o.l. men die•• har 
likevel en annen karakter. Familien 
fr-trer føret og fremst som privat i 
mot•etning til "offentlige" statlige 
in•tituejoner.) 

Men dette akillet skal vi komme til­
bake til aenere. For å forstå familiene 
ulike funkajoner, må familiegbegrepet 
l•••• opp i en rekke delbegreper som 
knytter den til grunnleggende proeee •er 
i det kapitalietieke samfunn. Familien 
må•••• rent økonomisk i forhold til ka­
pitalen som en enhet for reproduksjon/ 
konsumpsjon, og som en enhet mer/far/ 
barn med epeeifikke relasjoner dem 
imellom. 

Arbeidekraften er en vare som eelgee 
på markedet. Verdien av denne varen be­
stemmes som for alle andre varer, av den 
samfunnsmessig nødvendige arbeidetid 
eom skal til for l produeere og repro­
dueere den, dvs. verdien av de livs­
midler som er nødvendige for å holde 
liv i arbeideren og hane familie. 

Reproduksjonen av arbeidekraften er 
primært tilknyttet familien, og i denne 
reproduksjonen har husmoren hatt en se 
sentral plass. Huemorene arbeid er der­
for nødvendig eosialt arbeid. Husmoren 
kjøper for-bruksvarer på markedet som 
hun bearbeider med heneyn på bruk. Re­
sultatene av denne proeeseen gårikke 
veien om markedet, arbeidet utføres med 
henblikk på direkte konswn. Men den 
kapitalistiske prod~n er bestemt 
gjennom produkejon av varer eom kan 
byttee på markedet. En nødvendig be­
tingelee for kapitalietiak produksjon 
er produkajon med henblikk på bytte. 
Familiearbeidet er ikke baeert på 
produkajon av bytteverdier, men av 
brukaverdier, og derfor er det ikke 
samfunnemeeeig i kapitalistisk foratand. 
Fordi arbeidet i hjemmet ikke er under­
lagt kapitalen direkte, kan det heller 
ikke ekape merverdi. 

Mot dette hevder den italienske 
marxisten Maria Rosa dalla Costa at alt 
husmorarbeid er produktivt fordi huemoren 
nedlegger arbeid i varen arbeidekraft. 
En alik fortolkning får abeurde politie­
ke konaekvenser1 Alle huamødre, ogeå den 
borgerlige familie• husmor, må da tilhøre 
arbeiderklaasenl Den amerikanske trot­
ekieten w.secombe polemieerer mot H.R.d.C. 
og hevder at foruteetningen for at arbeid 
under kapitaliemen skal være produktivt, 
må være at det produeeres merverdi, og 
betingelaene for dette er at arbeidet 
er underlagt en kapitaliet. Ingen av 
disa• kriteriene gjelder for huemorarbei­
det, hennes arbeid er ikke merverdiprodu­
serende, og det er ikke tilknyttet en 
kjøper av arbeidskraft. 

I likhet med M.R.d.C. hevder Secombe 
at buemorene arbeid er verdiekapende. 
Men fordi produksjonen i hjeR1J11et 
bare dreier seg om produkejon av bruke­
~ier kan man ikke operere med rudi­
begrepet overhodet. Verdikategorien er 
en eamfunnameseig realitet når det blir 
produsert for et marked. Huamorens ar­
beid er kun begreneet til den materielle 
reprodukii"]on av arbeidskraften, og 
arbeidet er hverken verdiprodueerende 
eller verdiøkende. Heller er det vel 
elik at husmorarbeidet bidrar til A 
senke de totale reprodukajonaomkostning­
ene. Hue~beidet utføre• billigere 
enn omllrbeidet ekulle overtae av mer 
mekanieerte midler. Dette er nok en 
av grunnene til at kapitalismen forteatt 
er intereaeert i hjemmeværende husmødre 
til troae for at produkejonen ogeå har 
behov for henne• arbeid~kraft. 

Fordi arbeideproeeeaen er adskilt fra 
tilegneleen av produktene mA alle forbruke-

varer kjøp•• pA markedet. Konsum av 
nødvendige livemidler er derfor et ledd 
i reprodukejoneproseseen. Ved økt vare­
produksjon f!r familien eom enhet for 
kon•umpejon en viktig funkejon. Tidlig­
ere hjemmeprodueerte varer kjøpee eom 
ferdigvarer, og hjemmet mekaniaeree p.g.a. 
flere tekniske hjelpemidler. Familien 
blir aom paesivt objekt for varemarked­
ete ekepanejon en viktig faktor i den 
samf'unnsmeseige produkejon. Dette fak­
tum får ■ærlig betydning for huemoren. 
Tradisjonelt har hun vært innkjøpasjef 
·Cor fuiilien, men ved at hun etår ~­
for •elve produkejon•pro•••••n kan hun 
'tiiii=e bli et paaeivt "offer" for kapital­
en• akkumulaejon og reproduk•jonaproee••• 

Den individuell• og borgerlige beviaet­
het aom pga. familiene tilknytning til 
eirkulasjonsefæren nødvendigvie ekapee 
i hje-et, blir ytterligere befeetet 
gjennom lønnene myetifiaerning. Det 
fr-trer •om om mannen f!r betaling for 
•itt arbeid, mene kvinnen ikke får det. 
Bare mannen• arbeid framtrer som eamfunne­
økonomisk nødvendig. I virkeligheten 
får ingen lønn for det arbeid de utfører, 
men mannen"""ur betaling for arbeidekraft­
ene bytteverdi eom beetemmes av reproduk­
•jonekoetnadene for!!!!!.- familien. 
Fordi huemoren (og mannen) ikke ser at 
lønnen nettopp ekal dekke o'g;i""hennee 
arbeid, har hun liten mulighet for A 
gjennomskue ein egen samfunnemeeeige 
stilling. 

Vi har nå pekt på endel trekk. ved 
familiens forhold til koneumpsjon/re­
produkejon i rene økonomiske termer. 
Men reproduksjon av arbeidekraft er ikke 
bare begreneet til nødvendige 
livabehov. I familien foregår en konti­
nuerlig reprodukejon av mer ideologiek 
og peykologiak karakter. De kapitaliet­
iake produk•jonsforhold gjennomsyrer og 
beetemmer menneekelige relaejoner også 
innen familieinetituejonen, og familien 
soeialieerer individene til et klaeeeeam­
tunn. Patriarkatet og de personlige av­
hengighet•forhold som forteatt dominerer 
i hjemmet, bidrar til å opprettholde den 
undertrykkingen av proletariatet som er 
nødvendig i et kapitaliatiek eamf'unn. 

Hen familiens forhold til kapitalen 
endree stadig. Kapitaliemen eom eyetem 
utvikler eeg og der.ne utviklingen får 
koneelevensør for familieinetituejonen. 

I dag foregår det en aentralieering 
og monopolieering av produkajonemidlene 
eom krever etore kapitalinveeteringer. 
Hen dette foruteetter kontroll og regu­
lering av markeda~. ~ får etter­
hvert en viktig oppgave som planlegger 
og tilrettelegg~r av kapitalen og eom 
forvalter av "samfunneta felle• inter­
••••r". Stat og kapital blir mer inte­
grert, og denne økte korporativiseringen 
f'ungerer tilalørende for den proletære 
familie. Jo mer avprivatieert kapital­
en framtrer, dees svakere blir opplevel­
een av klaesemoteetningene. Utbyttinga­
forholdet fremtrer ikke lenger på den 
wniddelbare måten som tidligere1 Som 
et forhold mellom kapitaliet/arbeider, 
men istedet virker det som om alle er 
"offer for utviklingen", og staten blir 
en ytre og fremmed makt. 

Ved at det etatliga engaejement øker, 
griper "det offentlige" mer inn på omr!­
der som tidligere har frametltt som "pri­
vate", bl.a. familien. Det offentlige 
repreeenterer dermed en trueel mot fami­
lielivete private fred, og moteetningen 
mellom privat/offentlig ekjerpee. Men 
arbeiderklaeeen kan ikke skjule eeg bak 
det borgerlige familieideal om det "tryg­
ge hjemmet" fordi familien eom intim ri­
vat•fære er i ferd med å opplø•••• Jfr. 
barn utenfor ekteskap, ekilsmieee, økte 
peykiake og økonomiske problemer oev.) 
Den proletære familien blir i mindre grad 
i etand til A reprodueare arbeidakraften. 
Dette har medført økt offentlig utbyggi­
ng av velferdeinstituejoner, og er det 
trekk eom tyder på at sentrale funkejoner 
i familien eom er eamfunnsmeeaig viktige, 
i etørre grad avprivatieeree. Solidari­
teten innen familien er ikke lenger så 
eterk (barn/untfd,om eøker soeial kontakt 
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utenfor hjemmet) og deler av familiene 
eoeialieeringefwllcajon blir mer og mer 
erkjent aom et aamfunnamessig "ansvar". 
(Jfr. familiemeldingen hvor det entydig 
uttalea at familiene uheldige aituaejon 
skyldes et mangle-nde eamtunnemeaeig 
ansvar). 

Men denne utviklingen er tosidig. Det 
at deler av familieas 1'unlcsjoner blir 
overlatt til sAJ11:t'unnet, betyr ikke at 
aeeialieeringen aom fertaatt foregir i 
hjemmet avprivatiaerea. Det som gjen­
atlr aom familiene funkejon blir tvert 
om ytterligere privatiaert fordi motaet­
ningen mellom privat og offentlig afære 
øker. Økt arbeidapreea i produkajonen 
ekal i atørre grad avreagerea i familien, 
"man akal jobbe hardt for å leve livet 
lett i fritida"• 

Motaetningen mellom privat/offentlig 
etere motvirker den muligheten for 
klaeeebevieathet aom produkajoneproaeaeen 
legger grunnlaget for, Muligheten for 
utviklingen av klaaeesolidariteten er 
begreneet innen familien, og familiene 
blir atadig mer iaolert i forhold 
til hverandre. Derfor vil familien i 
bovedaak fungere konaerverende og legi­
timerende for borgeT'lig ideologi. 

Parolen "Forsvar familien" 110m AKP i 
sin tid lanserte, men som ikke har viet 
seg på lenge (hva nå det måtte ko111111e av?) 
er derfor totalt mi11vi11ende 0 I tillegg 
til at parolen ikke eier noe om hvilke 
atrukturer og undertrykkende faktorer 
som nødvendigvis vil prege en borgerlig 
instituajon, problemati11srer den over­
hodet ikke forholdet mellom privat og 
offentlig 11fare. Under kapitalismen 
vil det nødvendigvi11 være en mot­
setning mellom di11ae, og en revoluajonær 
atrategi må ha som siktemål 4 oppheve 
denne. Man må derfor atille spørsmåls-

sommerleir 
Koaununietiak Arbeiderforbund inviterer 
til sommerleir aom er planla«t på 
Dvergaøya v./Krietianaand eiete uke 
av felleaferien. 
Blant e11111ene aom akal taa opp kan 
nevnea Soeialimperialiemen, Taktikk og 
Strategi, Kriaepolitikk, Klaeseanalyae 
og Faglig politikk. 
Nærmere opplegg til forberedeløer vil 
bli utarbeidet. 

Vi ønaker intereaaerte velkommen og 
oppfordrer folk til å henvende aeg til 

, KUL' a og XA' • kontakter aå 11nart 110m 
I mul.1.;r . 

tegn ved hele familien som institusjon. 
På aa:nme tid vil en ~natituajen ■om er 
tilknyttet airkula11jonen gi begr•neede 
muligheter for utvikling av revoluejo­
nær beviaethet, og det må 11åledea atil­
le11 apøramål om det iklce finne■ aamliva­
former som i større grad enn familien 
i dag kan fungere bevia11thet11dannende. 

For å forandre familien må man føret 
og fremat forandre pl kvinnene etilling 
fordi det er hun ■om i hovedaak ivare­
tar familiene funkeje_ner, Kvinnene ken­
flikt,er i hjemmet oppleve11 aem private, 
og henne11 problem vil derfor oppfattea 
110m et mellolllll'enne11kelig problem~­
hengig av klaa11emoteetningene. Dette 
forhold har bl.a. kommet til uttrykk 
gjennom kvinnekampen hvor kvinnene blir 
betraktet 110m en enhetlig gruppe på 
tvera av klasseskillene. 

Kvinnene utgjør i kvantitet en eter 
gruppe, og er~ derfor et viktig 
potonaial i en politiak kamp, Hen for­
utsetningen for henne11 politiske deltag­
else, krever at hun løarivea fra privat­
sfæren og de myetifikaajoner som oppatår 
her, og deltar i produksjonen. Men det 
at kvinnen deltar i produksjonen vil 
ikke nødvendigvis beviaatgjøre henne. 
Hennes fwucejon vil fortsatt være knyt­
tet til hjeamet, og den paaaive og indi­
viduelle beviaethet som utviklea der, 
hemmer bennea mulighet for utvikling 
av kollektiv bevi11athet, Det blir der­
for viktig - i tillegg til å atille 
krav om "offentlig" overdragelae av 
hennes tradiejenell• oppgaver iJUleafor 
hjemmet - å treklce henne inn i hele 
proletariatets kamp. Proletariatet ■ 
kvinner fører prineipielt aanuae kamp 
aom proletariateta menn, og forutaetning­
en for å få beviaathet om felle■ klaaae­
intereeae, er at kvinnene ~aerer 
•~g politisk.!.!!!!!!,!!! med mennene. 
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psykologien 
i folkets? 
tjeneste • 

NXS og 11yapatieører på peykologi har 
eom en del av dere• allmenne "paroli■m•" 
atilt parolen om at peykologien 11kal 
tjene folket, ikke monopolene. D• har 
egal marsjert under parolen l.Mai • . 
Denne parolen er en illu11joJU1akapende 
parole. Den virker aom et fromt 
øneke, eett irelieff av de problemer 
paykologer aom ønsker å fungere po­
litiak progreaaivt må forholde aeg til. 

Psykologer som f.eka. arbeider i 
helaeveaenet, kan aom p11ykologer ikke 
fungere på annen ■åte enn pl dette ey­
atemete preMiaaer. Deraom NKS'ere kan 
viae til en prakaia hvor dette er mulig, 
bør det gjøre11 kjent for andre progrea­
aive. 

Hela•- og aoaialeektorans objektive 
funkajoner i et kapitalietiak samfunn 
kan kort oppaU111meree aom kontrell, re­
gulering og reprodukajon av arbeidakraft­
en på det kapitalistiake art:,eidamarked. 
Dette ekjer gjennom etatene interven­
ajon. 

Hela•- og sosialarbeid er tjenester 
aom ikke er merverdi11kapende, aelv om 
det i vi1111e tilfeller direkte reprodu-
11erer arbeidaevnen til proletariatet. 
Hela•- og eo11ialarbeiderne11 klae11eae1111ige 
poeiajon er ikke proletariatet11, og 
helsearbeiderne utgjør aelvaagt heller 
ingen revoluajonær klaaee. Helae- og 
eoaialarbeiderne er uproduktive lønna­
arbeidere hvis rekru~-teringabakgrunn 
er mellomlagene og borgerakap og de har 
følgelig en aterk forankring i de aormer 
og verdier 110m preger di••• grupper. 
Dette gjør dem til egnede aoaiale kon­
trollører overfor proletariat og fille­
proletariat. Paykologene er pl lik 1 
linje med andre helse- og .eoeialarbei­
dere utdannaet til å fungere aom eoai­
ale kontrollører. 

Gjennom deres profeajonelle til­
hørighet vil de uunngåelig måtte tje-
ne kapitalen objektivt aett, selv 0111 
deres "hu" atår til proletariatet. 
Deler av det reaksjonære bergerakap 
eller kulturradikalere bekjemper da 
ogeå profeajonena arbeid pl det ideo-

logiake plan. Man kan kan•kje platå 
at en paykolog tjener folket, deraom 
han/hun "kurerer" nevroaer eller p•yko­
eomatiake plager. Men aamtidig 
opprettholder hun/han de herskende 
klaaaemeeaige og ideologi11ke forhold 
i aitt daglige møte ~ed vanmkelig­
etilte mennesker. Nettopp i det da«lige 
arbeid tilalarer psykologen hele tiden 
at aykdom og lidelae er 11amfunnaaeaaig 
produaert og ikke individuelt akjebne­
beatemt. Derm•d opprettholde11 kontinu­
erlig myten om velferdeetaten, og mot­
eigelaen mella■ arbeid og kapital 
tilalørea aaamen med det faktum at en 
høyt utviklet produkajonamåte øker 
deatrukajonen av proletariatet, Vi 
må~ glemme at dette er den oppgaven 
paykologer utdannea til - de utdanne• 
ikke til revolusjonære kadre, 

I tillegg til det eom er nevnt oven­
for, kommer et forhold aom gj•r NltS'a 
parole .enda mer illuaoriek. NKS 
har overhodet ikke problematiaert 
paykologprofeajonen og dana kollegi-­
ale juetia og profeajonelle etikk, 
eo111 kontrollerer paykologera virk•oahet 
og er et 11terkt binder for en ■ulig 
utvikling av en overskridende politiak 
pralcaia. Profeajonens etikk-kodeka har 
den · fWlkejon å •kulle tildekke de ■ot­
aigelaer profeajonen må fungere innen­
for. Denne kodek11 formid1e11 110m o■ den 
er framlconunet på grunnlag av raajonelt 

( forts.s4) 

GNISTEN 
organ for 
Kommunistisk 
Universitetslag 
Ansv.Nils J. Ringdal 

3 



www.pdf-arkivet.no (2020)

nasjonalisme 
(forts.) 

eingong neøid i "to vegar". !!!.!: skjer 
det merkelege at i staden :for å aktu­
ali•ere dei progressive tendenøane øom 
utan tvil har :funneøt i norsk målreising, 
ut :frå ei marxistisk re:feranøerU1111e, 
og å gjere dei :forøtåelege ut :frå ei 
slik r8Jllllle, :fell deøøe påståtte 
"marxiøtane", deøøe :fåra i ulveham, 
ned i ei ideologi ■k og :fraøeologiøk 
øiobiliøering om ruasJonale verdiar 
noko øom i øiøte inøtanø berre kan 
gjeraøt truverdig i den nasjonale.!!!!­
økapen■. navn. Det er då ogøå denne 
tendensen "to vegar" ebjektivt uttryk­
kjer1 "Innana:for naøjonaløtat-e k.1emp­
ar antagoniøtiøke klaøøar, men dei 
greier øeg med eitt språk i denne kamp­
en. Språket står i ei via• meining 
over klassekampen." (a.16.) Den stil­
linga øom "to vegar" tek til øprll.k­
aituaøjonen, er då også djupast ■ett 
motivert ut :frå det tilhøvet at nynorsk 
skal gjerast til det einaste riksmål 
i landet :fordi det er~• medan bok­
målet i alle mogelege variantar er~• 
Å tru at det nokom gong kan bli noko 
anna er eit uttrykk :for "den idealist­
iske overtrua om at to går i hop til eitt~ 
:får vi vite. 8ol8.) 

Det kan ikk.je vert> tale om å gå inn 
på alle sider ved dette underlege skrift­
et. Vi skal i staden konsentrere 088 
om eit par sentrale punkt. 

Vi :får høyre at "Dansken er • ••.ei t 
produkt av den sosiale praksisen i :for­
tid og notid til den :folkeætta (1) som 
har blitt til nasjonen Darunark. Norsk­
dansken atterspeglar den særlege til­
lempinga som det danske nasjonalspråk~t 
har :fått i Nor8g gjennom sitt overflate­
liv (1) her." s.23.) 

For det :førøte1 Språket blir her 
:framstilt som eit produkt av den sosi­
ale praksis (men er det ikkje også ein 
:føresetnad :for ein slik praksis?) 
Oppfatninga er klår. Først :finst det 
ein sosial praksis som så etterkvart 
produserer eit språk. Stalin seier 
det så tydeleg som at "Språket ••• er 
skapt nettopp med det mål :for au~a (sic) 
åtene samfunnet som heilskap." l8•46.) 
Kven har skapt språket med dette mål 
:for auga? Det kan ha vore ein :flokk 
språklause individ som likevel har vore 
i stand til å tenkje, og som har tenkt 
så godt at dei har kunna setje seg :føre 
å utvikle eit språk som skulle tene 
dei i "kampen :for produksjonen". Men 
dette ville nok ikkje vere å :forstå 
den rette samanhengen. For det eigent­
lege subjektet er .2.!.l!.1!• Basis blir, 
av Stalin, bokstaveleg talt :forstått 
etter mønster av ein intensjonalt 
handlande persons "Overbygnaden vert 
skapt av basis med det :føremålet (1) 
åtene han aktivt, å hjelpe han med 
åta :form og konsolidere seg." (s.45,) 
(Kvar :finst det ein meir metafysisk 
idealisme enn dette?) No er det rett 
nok viktigare enn mest alt anna å ha 
klårt :for seg at språket ikkjå til­
høyrer overbygnaden. For spr ket er 
skapt av "heile utviklinga av øam:funnø-

.. folkets (FORTS.) 

:faglige valg og den :formidles eom et 
abaelutt eg ahi■toriøk prineipp. Den 
tildekker derved pro:fe ■ jonenø plaee i 
■ am:funnetø maktutøving. Det er klart 
at dersom pro:feøjonens ideologiske 
:foratåeleeøborisont og dens viten­
skapelige grunnlag ikke gjennomskues, 
ølik at psykologer øom arbeider :for å 
tjene proletariatets politiske kamp kan 
:ferholde eeg til pro:feejonenø muligheter 
og begrensninger, vil dieøe pøykologere 
politiske arbeid ":for :folket" ta :form 
av en papirtiger• angrep og lett uøkad­
liggjøre■ og hindres og må uteetteø til 
etter arbeidatid. Den pro:feejonelle 
kontroll og juøtie er sterk, ikke minst 
blant peykologer. 

Utgiftene til helae- og øoeialarbeid 
kan øieø å være kostnader som er nødven­
dige :for reproduksjon av kapital:forholdet, 
og gjøres nødvendig av "sosiale onder". 
Di■se u•gi:fter vil alltid bli øøkt holdt 
på et minimumsnivå. Når omkostningene 
innen denne ■ektor stiger, vil etaten 
rasjonalisere og omstrukturere helse­
vesenet ølik at arbeidskra:ften reprodu-

soga og historia til basis gjennom 
hundreåra." (ø.4.5.) I motsetnad til 
overbygnaden kjem språket på line med 
produksjonøreiøkapane, 

Det er i øå måte heilt typisk at 
språk blir redusert til eit :formalt 
øyøtem, der alt det øom burde gjere 
språket interessant i eit marxistisk 
perspektiv, kjem :fullstendig bort. 
Med det tenkjer vi t.d. på språket 
øom ideologisk tilølørande, den måten 
det tildekkjer realiteten på i staden 
:for å gjer• han gjennomsiktig. Til 
dette vil :for:fattarane bak "to vegar 11 

svare at slike ting kjea inn :først 
når språket blir fylt med eit innhald 
når det altså blir brukt ~nokon !2!: 
å tilsløre realiteten. Men dette er 
nettopp å ikkje :forstå ideologiproblem­
et. Det :føreøet nemleg at realiteten 
:først er rasjonelt - og øpråkuavhengig -
erkjent av dei øom øå bruker •pråket 
til å :føre andre bak lyset med, medan 
det å gjere greie :for :fenomenet ideologi 
er å gjere greie :for korleis realiteten 
kjem til øyne gjennom språket på ein 
inadekvat (men øoøialt øigni:fikant) 
måte. Det er i dette stykket ein økikk­
eleg marxiøtiøk øpråkteori kunne tene 
til å gjere :fenomenet ideologi :forøtå­
eleg. - Det ville di:for ogøå vere tale 
om ein teori om språket øom ikkje vår 
ein isolert øpråkteori, men øom gjorde 
språket :forøtåeleg innan:for ein øam:funnø­
teori av nettopp den type øom Marx' 
kritikk av den politiske økonomi er 
det. Men AKP (m-1) er heilt avøkorne 
:frå å kunne stille ideologiproblemet 
øom eit mein1ngefullt problem øå lenge 
dei kanoniserer ein naiv og meta:fyøiøk 
erkjenningøteori som øer erkjenning 
som ei "attøpegling" av ein tranøraøjo­
nell realitet. 

Ei ikkje-:formaliøtiøk oppfatning 
av språk vil bli avvist øom ei "idea­
liøtiøk villfaring". Dette blir nem­
leg tolka 110111 det "å gjere språket, 
det materielle hjelpemidlet :for tenk­
inga, og s ølve tankane til ein og 
same tingen," s.22, Men kvi:for skal 
dette kallast "idealisme"? Ingen idea­
list har, ved øine f'ulle :fem, nokon 
gong vore øå vrøvlete at han har 
påstått noko ■likt. Vi kjenner ingen 
øom har påstått det. I staden :fortel 
det ikkje øå lite om den måten AKP (m-1) 
0111gåst med uttrykk som "idealisme" oøv. 
på. Dei har øiiøt sin øiøte rest av å 
vere kognitive begrepøord og :fungerer 
berre øom andre :fy-ord, slik det må 
bli når teoriløyøa er opphøgd til teo­
retisk norm. 

Når det meir øpeøielt gjeld dden 
noreke øpråksituaøjonen, kvier ikkje 
"to vegar" seg :for å øeie at bokmålet 
(lee1 norøk-danaken) er bore oppe av 
" ikkjearbeidande, snyl tande menneeke" 
som 11 øel landet :for tretti eølvpengar" 
(ø.26:f.) Dette er interessant, særleg 
i :forhold til noko øom er •agt tidlegare1 
"Bokmålet har vore det øpråklege hjelpe­
midlet arbeidarklaøøen i Noreg har hatt 
å berge eeg med :frå fyrste stund. Mest 
alt av det arbeidarane har ytra ekri:ft­
leg, har vore på dette målet. Thrane­
rørøla brukte det, DNA brukte det den 
gongen det var ait proletært og 
revolusjonært parti, NKP brukte det den 
gongen det var ko-unistiøk, :fagrørela 

seres og kontrolleres på det lavest 
mulig effektive kostnadsnivå, Utdanning­
en av heløeperøonell vil også måtte 
raejonalisereø i sterkere grad. Staten 
prøver da å utforme den billigat mulige 
modell :for utdanningen av et heløeperøo­
nell som kan gi lydig og underdanig 
arbeid■kra:ft aom samtidig arbeider 
e:f:fektivt i prakøi■• Psykologer er 
urimelig dyr arbeidskraft :for etaten, 
og deres :funkajener er uøpeei:fikke og 
kan overtas av andre per■onalkategorier 
øom er billigere. 

Psykologipro:feejonenø taktikk er da 
å prøve å legitimere øin ekøistenø ved 
å øøke en enda sterkere tilknytning 
til samfunnets maktapparat og derigjenn­

om søke å bli enda mer uunnværlige :for 
■taten og kapitalene maktutøvelse. 

De langsomt endrede krav til helse-
arbeiderne■ kvali:fikaejoner (billigere 
og mer effektiv :funksjonering mot 
:før ■er ideolegiøerende omsorg og pleie), 
:forepr ■-tidig med en ■tadig sterkere 
anvendelse av øaa:funnavitenøkapene :for 
å kunne overkoD1111e kapitaLens iboende 
produk■jonakrieer og omseggripende ideo­
logiske øikringsbeetrebelser. I psyko­
logien :forepr det et"paradigmeaki:fte" 
med stadig sterkere konsentrasjon om 
sosial læringateori. Nll:S'• reaksjon 

IVAR AASEN OG GUSTAV INDREBØ HAR 
FÅTT PLASS I AKP 1 ø KLASSIKERSAMLING 

har me•t berre brukt beklllål og til øiøt1 
ilP (-1) bruker norak-danak i mestepart­
en av det dei gjev :frå ■eg økri:ftleg." 
(a.23.) Har ikkje dette vore med og bore 
.!.P.P.! bokmålet ber i landet? Sjølvaagt. 
Eller rettarea Det har ikkje berre vore 
med og bore oppe, det har utan tvil vore 
med og prega det i ikkje liten grad. 
For den øom ikkje :for:fell til meta:fyøiake 
:forklaringar om . noko "ur-norsk" e.l. 
er det klårt nok at dette språket er 
ein integrert del av vår tradisjen, 
vår historie og vår identitet. 
-Artikkelen :fortel at "i kampen :for 
det nye, ■oøialiøtiøke Noreg •••• trengøt 
det kTaøøe vipen, og noko ringare våpen 
:for tanken enn nett det nors,ke ■ålet 
kan vi ikkje greie oøø -d. Kvadet 
tyder at språket er "valpen", "reiøkap" 
oøv. blir verande heilt i det ~lå. 
Det blir ikkj• gjort det minste :ferøøk 
på å :forklare det. Men det er heilt 
opplagt at dersom ■pråket berre er 
rei•kap :for tanken, :finøt det eit 
utvendig :forhold epråk / .tanke og språk/ 
realitet, - :f.eks. apråk/:fakta. Ut :frå 
ei ølik oppfatning av språk som eit 
bjelpe■iddel til å uttrvkkje tankane 
med, var det ein gong ein :fransk poli­
tikar øom øa at det storarta ved det 
:fransk• språket var at her kom orda i 
akkurat den rekke:føl~a dei vart tenkte. 
Kanskje AI.P (m-1) vil øjå det :fortre:f:fe­
lege ved Det Worøke Målet i det tilhøvet 
at her kjem ikkje orda berre i den rekke­
:følgja dei blir tenkte, men at øetningane 
attpåtil stemmer øå utruleg godt med 
dei :fakta øom ekal 11 attøpeglaøt 11 • Fer 
oøø øyneøt det iallfall øom påstanden 
"priøane øtig" (:for å nenme eit sinnrikt 
dø■e :frå artikkelen) stemmer eå :fortre:f­
:feleg med det :faktwaa at priøane øtig 
at ingen or:ferdleggingø■åte kunne stemme 
betre. Rett nok meiner vi at dette har 
å gjere med at :fakta .!2 :fakta er øpråk­
leg individuerte, - og med det er vi 
attende ved språket som det medium vi. 
erkjenner realiteten innan:for, altså 
ved den dimensjonen ved språket øom 
"to vegar" >!lr kjemisk f'ri :for. 

Føret ut :frå ein øeriø■ marxiatiøk 
språkteori kunne det gjeTaøt ein marx­
istisk analy■e av den norske epråkøtrid­
en. Dette er enno ikkje gjort, eg kanskje 
manglar det enno viktige :føresetnader 
:for å gjere det. Men det er i alle :fall 
klårt at ein naøjonaliøtiek teori av 
den type eom "t.o vegar" lanserer,. ingen­
ting har med ein ølik analyse å g~øre. 

på de endrede krav til heløearbeiderneø 
kvalifikasjoner og på endringer i den 
pøykologiøke vitenskap i USA og veeteuro­
pei■ke land er å preklamere •oøial lærincø­
teori aom den ene■te politisk progreøøive 
psykologi. Dette skjer på grunnlag av 
apredte teoretiske arbeid hos enkelt­
personer, ikke ut :fra en grundig viten­
skapelig debatt og praktisk arbeid over 
tid. Denne proklamaajon og avvisning 
av andre teorier :fryaer :faøt og lammer 
diøkuøjonen omkring de problemer polit-
i ■k progreøøive på univer■itetene øtår 
overfor. Det er klart at uansett hvor 
dyktig en eoøial læringøteoretiøk skolert 
paykolog er i prakøiø, Til psykologen 
:fungere på belseveeenetø premi ■eer i 
lys av pro:feejonenø :forøtåeløeahoriøont 
og dermed ikke tjene proletariatet■ 
politi ■k• kamp. NXS-parolen tåkelegger 
en rekke problemer og gir ■tudentene 
illusjoner om deres reelle politiske 
■ituaajon. 

NKS' politiake legitimaøjonabehov 
er et viktig binder :for utviklingen av 
en seriøe :fagkritikk på univer■itetet 1 
en :fagkritikk ■om er unnvmrlig derao■ 
revolusjonære intellektuelle økal kunne 
komme på o:f:fenøiven på det borgerlige 
un:iversitet. 




