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OM FOLKEFRONT . 

I den s enere tida har det oppstått diskusjoner om hva en folkefront 
er, og hvor dan man arbeide r innenfor den . Diskusjonene oppsto f ørst 
der FNL- gruppene var store sg ganske sterke , og som hadde medlem.mer 
som sto på vidt forskjell i ge ·syn i nesten a lle andre spørsmål enn i 
Vie tnam- saka. 
Dette tyder på at vi er i ferd med å bli en organisasjon som v oks er 
utover, s om tar til seg fler og fler polit iske avskygninger . Og det 
tyder på at når denne f asen i nntrer, oppstår det et behov for å få 
klarhet i hva som er kjennetegnene for vår organisasj on , hvordan den 
skal arbeide , dvs . hvordan man skal bevare dll s_terl{ enhet · uten at 
man derfor drar fronten til høyre eller til venstre for par olene . 

Vi bringer herved noen er faringer vi har g jor t oss i arbei det ; og 
en ar tikkel skrevet av Roger Gross som s to i "FNL i Va.stra Sverige " •• 
Gruppene bør ta seg litt t i d til å diskutere dis se synspunktene , 
og se om de stemmer med deres egne . Skriv hel st ,n den kom.1entar er , 
slik at vi kan f å et fyl digere heft e om f olkefrdnt neste gang. 
Det er meningen at dette lille heftet skal være dpptakten til en 
diskus jon om folkefront fram til l andsmøtet i slutten av mai, slik 
at vi på dette landsmøtet kan summere opp erfaringer og trekke ~PP 
rettningslinjene framover . Prøv f.eks . å vurdere om SOLKOMs utsendte 
materiale falle r i nnaf or ramma for vår f r ont, og skri v noen ord om 
det dere kommer fram til . 

Med h åp om fruktbar diskusjon , 

SOLKOM. 

Hva er en folkefrontorcranisas·en? 
V rt a r bei d er sprunget ut av motsigelsen Vietnams folk - USA- imper ~ 
ialismen . I Vietnam blir alle andre motsetninger i samfunnet skjøvet 
i bakgrunnen , alle grupper i sami'unnet enes om dette ene: å. få USA ut 
av Vi etnam. . 
Vår or gani sas j on er grunnlagt på støtte til den ene siden i denne mot-
sigelsen : Støtte til Vie tnams folk.· 
Grunnlaget for vårt a r beid er vår e .f ire paroler: 

Full støtte t il FNL 
USA ut av -Vietnam 

· •. Bekjemp . USA- imperialismen 
Nato u t av Norge . • 

Dette er grunnlaget vi saml er enhet på, det t e er parolene vi ~ 
cm. (Svenske kaller sin organisasj on for enhet sfrontsor ganisasj on, 
men om man bruker ordet enhetsfro~t elle r folkefront kan ve l egent~ 
lig vær e det samme , så lenge prinsippene for front en er de samme) . 

Nå har vi korrunet t il folkefrontens grunnleggende prinsipp: Ut av den 
konkrete situasjon (her: Vietnamkrigen) vel ger vi de t minimum og 
maksimum av parol e r som skal tjene s om grunnl aget f or vårt arbei d . 
Om disse · (4) par olene skal vi saml e a lle mennesker , som uansett 
parti politisk tilhørighet vil slutte seg til oss . Di sse menneskene 
har ofte ulike syn på mange andr e poli tiske ~pørsmål, men en front 

• 

som er bygget opp om bestemte parol e r gjør det mulig for disse menne­
skene å være med i denne spesielle f ronten s om går på et konkret 
samlingspunkt . 
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Dt t e e-r -meget vi ktig , og har store praktiske konsekvenseT --r:- - 'ri 
a beid . Det betyr at --ri på møte r i FNL-gruppa i kke må bes temm Yct · ' 

f o k ' ~ f k . 1 · e oss 
J;' a Jempe_ ~or_F • 1 s . s ~sia isme1;- , fo r d&tte e r e t spørsmål s orri 

i ke v e dgår va ~ "· r on j , ?g . aet kan s"tøte ut folk s om i kke er sosial­
i t ~r •. Helle r ikt:e ma vi . i FNL- gn:p1Ja be ~ternme oss for å bekjempe 
s s iali~rnen , f or helle r ikke dett espørsmal e t angår vå r front. Disse 
h pote~iske elrnemplene e r t at t med f or å i llustr e r e at d E!. t e r svært 
s' adelig åta opf spørsrr.ål som nødv endigvi s fø r e r til a t fronten 
s littes. Vi må a ldri gl emme a t vi er en front bygd på enhet omkr i ng b-este,nt e 
p roler. 
I de svenske FNL- gruppe ne opps t o det en tid en bevegelse - Rebell- rørelsen. 
D ville omdanne fronten til en so sial istisk front, ~~frontbygget på ide­
o ~gi i staden for konkrete saker . Dette ho ldt på å Ædel egge s to re deler av 
FL-gruppene, men denn e bevege l sen e r nå sterk t drev~t til bake . 
D tte vi ser at vi a lltid må husk e a t vi er e n f~ont bygd på bestemte par ol er 
o at vi må ho l de vå r p olitikk inna f or aen r amma som par ol ene setter. 

H orda n b e r vi front e n o hvor da n a rb eid e r vi? 
I de t nor s ke f olk e t har de t vokst fram ei r ørsle som et r esulta t a v Vietnam­
k~igen. Denne rørsla e r f olk som e r mo t standrere a v at USA bombel.: \J. j _øtn<af!\, 

d mene r a t v i etnameserne må selv f å bestemme ove r sin egen framtid , de ~tø~ ­
t e r FNL. Gallupp~tallene viser a t go d~ 6ver hal~par t en av Nor~es befolkning 
kraver at USA skal trekk e seg ut a v Vie tnam . Tu s ~ne~ av dom kJøp or bl adene 
vå re, de gir kanskj e peng e r til Fr igjør ingsfondet·, m~n ' ·d.et vill e vær e um!J lig 
f o r oss å trekke □vor 2 mill ion er me nnesk e r i nn i fro nte ~~ vå r , 
FNL- ru ave er .'.i · truk \,:c til seg_d en aktiv~ delen av ~§l_nne rørsl a i 
fo lket . 
Horfor vil vi ha med oss de n 0ktiv8 dEl on? Hvorfor bør FNL-gruppa bestå av 
a~tivist e r? Sv a r e t e r at de t arbeide t som en ·FNL-gruppe driver, ka n s tort 
se tt bare utføres av aktiviste r : Stå på sta nd , sel ge bl ade r på døren e hos 
fo lk, de l e ut l øposed l er osv. 
De _ a ktiv e komme r fra r ø r s l a i folk e t, og gå r ut i ~jen til fo lke t me d materi­
a l e som ka n hev e det opp på e t h øyre nivå, dvs . f å .e n be dre fors~åel se av 
FNL's kamp mot USA -imperialismen . 
□~ fordi de~ er aktiviste ne som høre r fo lk s komm entare r ~å ma teri ell e t og 
k~mm e r i d i skusj on0r med f olk, · og fordi det or akt ivistene som ve t hvo r 
s koen tr ykk e r nå r de t gj e lde r aksjoner og prakt i ske opp l e gg , må de t vær e 

a k tivi s t e ne som s t a ke r u t don pol i tisk e og orga nisatori s ke linjn . 
De tte bring er oss ove r på e t _viktig p rinsipp i e lt spørsmål: 

Hvord8n s ka l vå r f ol kefront or a ni se ree? 
T' dlige r e var SDLKOM bygd opp på f ølg e nd e måte : I sent r all e de l s e n s a tt de t 
folk som r e presenterte sitt parti eller organisasjon, og a rb e idet der som 
part ir epresent a nt e r . Hvilken be t ydning h adde det t e ? den politisk e betydninge n 
va r a t dis s e oft e kunne vær e r edd e for åta avgjør e l ser s om gikk på tvers av 
de ros part i s poli t iske l i nj e , s e l v om avgjør e l sene var riktige . 
E1 annen og uhyr e viktig ting var a t di ssa ikk e va r valgt a v aktivistene på 
g1unn a v s in vilj e til å arbeida , de ve ~ i nnsatt s lik at aktiviste ne, de som 
b~r byr den e , va r fullst e ndig um ynd igg j ort. 
De tte er e rfar ingsme ssig e n veldig ga l praksis i og med a t de t or aktivist ene 
som har erfa ring e ne i arbe idet . Og de t e r kjent på grunnl ag ~v orf aringor e n 
trlekke r s lutninge r og l egge r fr am linja for de t fr a mtidig e arbeid e t. 
Ko nsek vensen av dette er at en s i krer akt i vistenos re tt til å fatt a beslut­
n~nge r om de n polit i ske l i nj a og velge de me nn e skene som sk a l l e de a rb e ide t. 
D~rf or stå r det i vå re ve dtek t er a t v i bygg e r vå r o r gan i sas jon på individu-
e~t medl emskap, for å slå fas t at vi ikk e e r noe r eprese nt ant skap . . 

Me n hvilk e n nytte ka n vi da ha a v pa rtier og orga nisasjone r? Svare t e r at vi 
k~n gå ut blant de res medlemmer på grunnpla net og sel g e ma teriell til dem og 
d~skute r e med dem, og de rved f å dem inn s om aktivister i FNL-gr upp e no . 
"~ve rr-politikk '' ka n nemlig vær a to ting. Det kan være r ep r e ~enta nt s~ap f o r 
f drskjellige partie r, me n praksis viser at de tte e r on uheldig f or m i det 
l ngs l øp. 
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En a nn en f orm for "tverr- politikk". or at on går ut på bunnp lanet i partie ne 
og org anisasjone ne , ti: dor e s medl emmer , og på de·n må ten tr ekker f olk til 
o~s. Praksi s vise r a t de t te er don formen vi må f ølge, f ordi den gir ' oss 
aktive rn~ nne ske r som vil jobbe i do lokale FNL-grupp e ne. De tte be r ør e r igj~n 
front e ns viktige prinsipp om å trakke til oss folk om parol ene, -~ansett 
de r es p art ipo litiske tilhørighet , 
Ellers ka n orga ni sasjQnene og p a r t i ene brukes til . å ' danne " aksjonsenhet". Det 
be tyr at ved f.eks. en demonstras j on kan organjRasjonene støtte off~ntligA 
demonstra s jonen, og de ka n oppfordre sine medl emme r til å ~lutt~ ap p om den. 
(S e lv om praksis viser a t selv de tte er et resulta t ofte a v at Vietna m­
aktivister innenfor partiet eller organisa sjonen ha r krevet det). Det vikt-
igste er al tså basea rbeidet . • 

Hvord an f orholder vi oss overfor f ol k som ikke forstå r Nato-parolen? Det er • 
kl a rt at vi sk a l ha med oss disse menneskene •.. De har ikke .f.orstått . a.t. Nato 
e r e t av USA-imperialismens redskaper, og a t i Norge et USA-imperia lisme n 
konkretiser t gjennom Nato. Hvis vi mener noe med parolen vå r om å bek j empe 
USA-imporia lismen, må vi bekjempe den de r deo 3r. konkret f or -oss~ og da må 
vi og så bok jempo Nato. De tte er vårt tiidrag til FNL's kamp . De kj eMpe i mot 
USA-imp erialismen d~r de n gir sog konkrete utslag i form a v bomber og 
napalm, vi bek j empe r USA-i-nperialismen der don g,i.,;- seg konkrete utslag for 
oss, nemlig gjennom Nato. USA-imperialismen er bi a~ det vietnames!ske f olke ts 
og det n6 r ske folkest fi ende . Derfor bestå r v,i kamp på hj emlig jord o~så i 
å bek jemp e Nato. 
Folk som ikke forstå r det t e i f Srs t o omg~~g, ska l ~i ikke støte fr a oss. 
Vi skal disku t e r e med dem og høre på dete~ argum~nie r, og vi må f or sake å 
trekke dem med i det aktive a rbe i d8·t. De er våre ve nner, ikke vår e fiend e r. 

Ell ers oppf or drer vi til l esni ng a v Ge r mundssons art ikkel, som t a r 
opp nange av de prakt i ske p r oblemen e i ~rbe idet . 

J orun ·Gulbra ndsen. 
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V brtnge r he r en a r t i kkel skr e vet a v Odd- Eri k Germundsson i 

FL i Norg e , septembe r 1968 . 

0 1 forsk· elli v form for arbe i dssti l , 

S ,lidari t e tskomi t een for Vietnam som l a n dsomfatt ende organi sasjon e r . 
i ke gamme l . De t er særli g i løp~t av det siste å r e t at vi har utviklet 

oss fra å være en byråkratisk sentra lisert or gani sasjon som hovedsak­

i i g konsentrertes ~~ om opinionsdannende a rbei~ basert på våre masse­

m1dis , _ ti l en br.ei organi~as j on ~1ed akt i vi teten på g runnplanet som de t 

v1kt i g s te . .µiidde le.t t i l å n å ut til folk med parol e r og i nfo r _masjoner. 

D~n utviklinga som ha r f .unne.t sted , er selvsagt svært pos i t i v . Men 

e nå er komi te en es og g r uppenes_ l okal e akt i v i t et ikke kommet såpass 

g d t i gang a t en krit.ikkløst kan si a t situasj~n_en er utmerket . 

E ver ting og f or eteel~e har .som kjent både poaitjve og negati v e 1 - - -
. .. . 

s · der , og d en or ganisatoriske framgan g e n har utviklet en arbe i dss til 

i l okal gruppene som oftest er god , men som av og til har gitt s eg 
·.• 

d r~_ige utslag. For at v i skal lær e av de e rfaringene vi til nå h a r . . . . 

g j ort , kunne r:ette . på v å re f e i l , og s å l ed_es utvikle e n sta dig _ bedre 

a beidssti l , vil _j e_g n evne e n de l ekse_mpler som v i a lle kan lære av , 

b de på godt og vondt : 

1 . Ette r l a ndsmøtet i novembe r i fj or var det noen f å grupper _som på 

stri denvalgte å stille seg " avvent ende til utvikling~" og 

å holde _seg" n øytral e " til både S0LK0M og "Vietn amb evegelsen i 
. • . . 

Nor g e " som ble starte t et par måneder e t ter l andsmøtet . De tte fikk 

ti følge at de t i kke i det h e l e tatt ble dr eve t Vi e tnam- arbeid, og 
' 

vi j en til akt iv innsats d øde e tte r hvert bort blant de menige medl emmer 

i d isse gruppene . Selv om S0LK0M har vist seg å være den enes t e av de 

t o l Vi etnam- or gan i s a s jonen e s om kan få satt i gang lokai .a ktivi t e t , 

ogl s e lv om d ~t e r ma n ge folk på steder me d såkalte " døde " . g ruppe r _ • 

so , ønske ~ å ~riv~ ~kti vt Vi etna m- a rbe i d , har det v ist seg a t a ll post 

og a l l e . ~nit i a tiv fra S0LK0M blir tiet i hjel av . den som mo ~ tar 

s ~ndingene fra SOLK0M. Dette g j e ld~r riktigno~ bare for n oen f å _ . . 

g r p pe r s v e dkommende , me d de t e r bedr øye l i g å s e hvor dan a r be i d e t . . . . 

ti s tøtte f o r det vie tnamesiske folket på denne måten sabote~ e s . 

2 . 1 I enkelt e a ndr e g ruppe r er viljen t i l _ aktivite t til st~d e , ~m~n 

h e f har d e t utv ikl e t s e g en farlig og f e ilakt i g a r be i dsstil som 

øyf blikkelig må r ette s på . Aktivite t en g å r hovedsake~ i g ut på 

nattli ge aksj oner, me d ma ljng av s l agord , tilsøling av kirk e døre r 

rn e maling (kombinert me d op ph enging a v Vietna m- plakate r på k irke ~ 

dø a) , h e i s ing a v FNL- flagg , etc . Feilen h e r bestå r i kke i a t de t 



www.pdf-arkivet.no (2026)

i og fo r seg e r galt å Qrive nattlig aktivi tet , men i at denne 

aktivitet en er den eneste måten l okal- gruppa a r beider blant folk på , 

og i at aksjonen~ til s : ne t ide r utelukkende har preg av hærverk som 

~are ve kke r moiforest illi~g~r, selv bia n t fo l k som objekt{vt · står 

på SOLKOMS p ali tiske linje . 

3 . For mange grupper gjelde::- det å t ·_ a lt:td.. vi-tl!!t eri: -.. i den siste tida: har 

b±~mstret vel dig opp , med ator t ilgang på medlemnier og med en del 

stands og utdelingsarbe i d . Men nettopp i slike tilfeller er de t 

svært v i ktig at v ii jen t i l aktiv innsats f ølges opp av studiearbeid, 

som skol erer medlemmene polit i sk i Vi etn am- spør små l , og av systema­

tisk a rbe i d bl ant l okalbefolkningen , med dørsalgsa ksjoner etc . Noen 

grupper, særlig i Oslo , har ikke fulgt· opp medl emst i lgangen med sys-

temat i sk skoleri ngsarbeid internt og agi tasjonsarbei d blant befolk-

ningen. Det f e ila ktige i en sli k pr a ksis har vis t seg ved at de 

fleste slike grupper f alt sammen etter kort tid - lik en ballong 

som blåse~ voldsomt opp bare f o r å sprekke etterpå ~ 

4 . Som et ~ksempel på en lokhlgruppe s om har god a rbe idsst i l, vil jeg 

nevne FNL-gruppa på Uni~ersitetsbiblioteket i Oslo. Bibli oteket har 

ca . 70 ~nsatte ; a v disse er ca. 15 ~edlemmer i g ruppa , og i t i llegg 

til dette har · g ru~pe flere personer som mer eller mi ndr~ syfupati­

sere r med gruppa , og som nok etter hv ert vil kunne trekkes med i 

arbeidet . Denne g r uppa har satt i gang en s t udi esirkel , hovedsakelig 

basert på · eg_et opplegg , og t il denne har de u tarbe i det en egen lit­

teraturliste over Vietnarn- s·tof f . Annenhver l ørdag påtar gruppa seg 
. . 

å sette opp en s tand i sentrum hvo r de selger SOLKOM- materiell og 

samler inn penger til Frigjørings f ondet . I t illegg t il dett e har 
. . 

g r uppa utviklet ·en ordning me d "FNL- skatt " der hvert medlem ( og 

også en del sympatisøre r ) hver l ønningsdag g ir en viss s u m (e-tter 

evne) til Frigjørings fond et . 

5 . En a v hovedf eilene med de flest e g ruppers a r beidsstil, er at en i 

i k~e p~ en riktig måte hai _tiliempet en hetsfrontlin ja . Eril1etsfront-
• ' 

linj_a går i korthet ut på at medl emmene · i gr uppa ikke a rbeider etter 
. . 

s i tt eget hode og s ine e~ne politiske og i deolog i ske oppfatninger, 

men arbeid~r · m~d disse siktemål : 1. Å søke å trekke med i d~t akt ive 

arbe idet .de som støtter opp om parQlene : USA ut av Vietnam , Full 

s tøtte til FNL , Ee kj emp USA-iI!lperiali smen , NATO ut av Norge . og 2 . 

arbe ia.e blant _befo l kninga ved å spre parolene og stoff som under.:.. 

bygger dem , f or å v i nne så stor og brei tilslutning som mulig til 

,disse pa r olene . 

Det f~ i l akti~e i arbe i dsstilen på dette punktet har gitt s e g kon-
.. . 
kre te utslag i a t de gaml e medl emwene av e i gruppe eller komite 

• 
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som selv har s t ått på e t mer eller mi.n,dr e---velfunder t politisk "gru1~- -­

l ag , ikke har v i st stor nok tål modi ghet og forståels e f or personer 

som har e t progressivt syn på USAs overfal lskrig i Vietnam , men som 

kans kj e ikke er Lommet så lang t i te or e tisk skol ering , og s om kans­

kje ikke stå r på aen samme politiske linja liår dat g j elde r synet på 

i nnenrikspolit is ke probleme r som dem selv . På en sl i k måte har nok 

en del pos i tive f o~k blitt frosset . ut og f orhindr e t fra å drive 

kti vt ; orga nisert Vi etnam- arbe id etter diskusj on e r s.om ofte over­

ode t i kke h a r n oenting med Vi e tna m å g jøre . La oss huske på at vår 
. . 

o r gan i s a sjon e r dannet på grunnlag av motsigel sen mel lom USA-imperi-

ali smen og det vietn amos i ske f olket t og at a rbeidet-til støtte f or 

ket . v i etn ama s iske f olket e r vår viktigs te oppgave~ Derfor må v i a l le 

- t nten v i er f . eks . AUFer e , SUFer e , SFer e eller KUer e - kunne • 

ette til side alle andr e politiske h ensyn og inngå som lojale d e l ­

ake r e i enhetsfr , nta rbeide t . Vi må være k l a r ov e r a t alle s om er 

nig i kravet om a t USA må u t av Vietnam - ja til og me d folk som 

rar e synes at Vietn am- krigen e r f o rferdelig - er potensi~lle støtter 

f i l vår t a rbe id . Di ss e s meninger e r pr~grssive , og vi må sål e des 

. pr øve å komme i snakk mad d em , få _dtskutlert i p:toblemen e med dem, i 

hen hens ikt å få d em overbevist om riktigheten a v v å r målsetting ­

og våre parmler . Dette i nnebær e r e t møy"sornmelig f tålmodig.og meto­

disk a r be i d , men vi må innse at vårt a rbeid har sl i k e langsikti ge 

p e r spektive r. Vi må også fo r stå a t vi_ i kke driver Vietnam- arbe id 

or vår egen frelses skyld ~g kansk j e i mangel av n oe a nne t å gjør e , 

men a t vår h ovedoppgave må vær e å få de bre ie l ag a v folket t il å 

Ft øt t e f u llt opp om vietnameserne s frihe tskam~. En 

ing a v enhetsfrontlinja er derfor det v anskeligste 

probleme t vi står overfor i a a g . 
I 
~ PP SUMMERING. 

rikt i g tillem:e:: 

og v iktigs te 

Alle Vietnam- a ktiviste r må n å søke å prakti ser e enhetsfrontlinja 

. f u llt t u . ~en dette be tyr sjølvsag t ikke at vi n å på ny skal ta opp 

praksisen med de såkalte " t verrpolitisk" sammen satt e komiteer . 

Erfa ringene har vist a t e n s ammens e tning der r epresenta nt en e blir 

plukket ut på part ipolitiske kri terie r , ikke e tte r v i i j en til 

tnnsats og oppslutning em parolene , e r en sammensetning som bare ~ar 

svekk e t a r beidsemien t i l k omi teen/gruppa . Prakt i sk t a lt a l le passive 

og " døde " g rupper vi har i dag , er sli ke " tverrpol i t i sk" sam.r:1ensatte 

~r upper . Krit eri en e f or me dlemsskap må uteluk kende vær e b estemt 

t v oppslutni ng om pa r o l en e - i kke hvilket parti elle r ungdomsfor­

und vedkommende er medlem i . 

f em god e eksernplAr ellAr s på r iktig arb e idss til , må n evnes : 

I 
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• •• •.I • • ,- • ---.,..__,,,,,-- • - ___. 

1 . STUDIEAR~.]112 som skolere r medl emmene til å kunn e klare diskusjon e r 
med motstan der e og halvveis sympat iserende . Studi earbe i det gir eilers 

betydelige inntekter i form av statsstøtte (jfr S~udi ehandboka fra 
SOR) og "danner · i de fleste tilfellene de t viktigste inntektsgrunnlag­

et f or g ruppene . 
2 , AGITASJONSARBEID i form ava . Dørsalgsaksjoner . Disse aksjonene er 

den beste måten å komme i kontakt med ~okalbef olkni nga på . Her bør 

en vær'e systematisk og noter e navn og a dJ?esse på a ll e som åpe_nba rt 
er sympati sø r er eller kan bli det . På denne måt en kan en finne fram 

til f lere f olk som er villige til A drive akt i vt a rbeid eller støtte 
oss økonomisk . Regelen må være at ingen dørsalgsaksjoner f oretas 

uten at det samtidig drives et systemati sk kartleggi ngsa,.rb eid . 
b!. Stands . Herfra selges Vietnam- materiell og saml es inn penger til 

Frigjøringsfonde t . Gruppene l ager sjøl i stand standsene , men SOLKOM 

hjelper gj erne til med fot os etc . 
c . Plakatklistri ng t l øpeseddelspreing etc . Frig j øri ngsfondpla katen er 

nå f erdig. - Par olen bør nå være at i a lle byer qg på alle steder de r 

det fins Vietnam- akt i vi~t.er , _nå plakatene prege stedet . Løpesedler 
bø r også i stor utstrekning lages lokalt - Bodø-komiteen og Bergens ­

utvalget er her eksempler til etterfølgelse . -
d . Møtevirksomhet med- fi lmframvisni ng , Vietnam~debatter etc . 
e . Nattlige aksjoner. Gener elt må det under strekes at sl~k akt i vitet 
absolutt må underordnes den åpne agitas j onsvirksomheten . Pe~$onl i g 
s e r j eg det selvsagt som en f or del at s~ eden e blir prega av FNL­
slagor d e t c . , men dette må gjø r es på en slik måte at f olk flest i kke 

oppfatt~r det t e som r eint hærverk, a t det aldri mal es på privatper ­
soner-s .. .:e.i .e:r:idom , og at m.ålse:ttinga cak all·e slike aksjoner er at folk-

... .. . '.. ... . . .. .. , . -~ ... -- . . . 
et skal f or stå hvor for det blir raal t - og så velge om de støtter_ opp 

. . . . . . 

orn det politiske innholdet eller ikke . 
3 . INNSAMLING TIL FRIGJØRINGSji'ONDET . Det er viktig at a lle gruppe r og 

kontakter nå arbei de-r langt □er målbeviss t og systematisk med inn­
samlingsarbei det t ·i1 FNL . Til nå ha-r det ba re kommet inn qa . 50 QOO 

kroner t il Frigjøringsf ondet , og dette .skyldes v ~l i hovedsaka at 
det i kke har vært t att noe initiativ fra n oe hold .til s likt syst em­

ati sk a rbeid . Likevel har grupper som f . eks . FNL- gr uppa på UB og 
Arendalskom~te 6L drevet godt innsamlingsarbeid . Former for innsam­
lingsarbeid: Bøsseinnsamling-er på åpne møter , på gata og på husdør ­
ene , liste innsaol inger som gjennomføres r ege lmess ig på arbeidsplasse 
er og i koler , innsamlingsaksjoner utafoT bedr i ft ene på lønpingsdag­
er , kronerullingsaksjone r og l i steinnsamlinger ,iJla.µt sympatisør er 

soo i kke har a nledning t il å delta akt i v t i a rbeidet . I hver grupee 
bør det være en som e r spesielt ansvar l i g f or a t det bliv gjennom­
f ørt regelmessige innsamlingsaksjoner til Frigjørin6sfondc t . 
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G11re r planlegginga av høstens arbeict·~ -..je<,1; c: d-e:t' er svært viktig at 
ale gruppene prøver åta sin arbeidsstil opp til vurdering , finne 

frr m til~feil ~om e r begått og s øke å r ette på disse. Vi burde nok egent~ 
lig .være ko~met mye _ lengre ned Vietnamarbeidet enn vi e r kommet i dag -
de vietnamesiske folket vinner hver dag stadi g størr e seire mot USA~ 
i mp~rialistene , og snart har f olket t i lkjer:ipet s eg den fulle og hele 
kohtrollen over landet s itt. Si tuasjonen i Vietn;m skulle tilsi en l angt 
r:ie ! energisk akt ivitet fra vår side - så d~t e r ba r e å spytte i :nev~ne 

og ta fatt l 

s I E R F O R FN L 
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/ 
/ Utviklingen i v er den kjenne tegnes for tiden a v en v oksende motstanc 

·; mot USA- imperiali smen , mo t innenla ndske unde rtrykke r e og kamp for 
frihet . Ka mpen e r J~arde st i Asia , Afrika og La tin-Amerika , men selv 

• i de i mperi alistiske statene reis e r d e t seg en bølge av motstand 

/ 

L_ 

og pr ~teste r mot den imperialis t iske undertrykkelsen og barbarie t . 
Den i mperi al i stis ke .nn l ertrykkelsens . :fryktelige karakte r bli r sta­
dig mer åpenbar og motstanden og pr o t ~stene k ommer fra nes t en a lle 
pe litiske le i r e , klasser og lag i samfunnet . Motstanden t a r ov e r -
a l t fo r men av enhetsfronter, d e r folk uansett sin poli tiske herkomst 
e ller klasset ilhørighet samlGs for i fellesskap å bekjempe hva de 
alle oppf a tter som en stor far e . 
Kjennetegnende f or enhetsfronten e r således a t dørene er å pne fo r 
alle som er r ede t il å bek jempe den f i ende som man e r enige om ut­
gjør den største og a lvorligste truse l en på de t n å værende t i dspunkt . 
Hist orisk har det vist s eg a t behovet f or enhetsfront vokser fram 
v ed situa sjone r når: 
a . en krise r ammer d et rådende økonomi ske systemet , og de n h e rskend e 
kl~ssen tvinges t i l å gå på o f f ensi ven fo r å pas i fisere de fri heter 
som folket engang har tilk j empet seg , for å slå vakt om det be stå­
ende . 
b . den herskende kl assen av samme årsaker s om ov e r for tvi nges til å 
gå på offens i v en f o r å binde vis s e grupper harder e t i l seg f or å 
v elte krisens byr der OV6r ~å dem . 

Enhetsfrontens kar akter e r ikke noe som er fas tsatt en gang for alle . 
Den kan g i s eg like mange uttrykk soo de t finnes konkrete politiske 
situasjoner. De t p r i ns ipp i elle med enhe tsfronten e r~ a lltid samle 
stør st mulig styrke og konsentere den wot d e t som for t i den utg jør 

den største trusel en mot f olket eller nasjonen . I enhetsfronten skal 
man derfor unngå åta opp andre spørsmål enn dem s om har di~e kte til­
knytning t i l den mål s e tting man enes om , elle rs ris ikerer r.1.an å 
splitte enhetsfronten og dens styrke . 
Det finnes i mi dlertid tilfeller da ma n tvi n ges til å ta opp a ndre 0 

spørsmål e nn dem man o pprinneli g samlet seg om, for ov erhodet å 
kunne utløse st~r ken . 
Det f i nne s ogs~ tilfeller da man må t a opp a n dre spørsmå l f or å 
utvikle strrken ~ 

Enhe tsfront en DFFG (de forente FNL- g ruppene) 

Om våren og s ommeren 1968 b l e det ført en h a rd kamp mot den s åkalt e 
r e b el - r ørelsen innenfor DFFG . Et a v kjenne t egnene på r ebel- r ør e lsen 
v a r dens sekterisme som ga seg uttrykk i ka~p mot DFFG's enhe ts­
frontkara kter . De ville omfo r u e DFFG til en sos i alistisk organisa­
sjon og med d e tte splitte den, for i nnen DFFG har ikke folk samlet 
s eg om en s os i a listisk i deologi, men om våre tre par o l e r og vårt 
program . (Akkur a t s om f olket i Vietnam i sin kamp mo t USA- imperia~~ 
l israen ikke har sarale t seg om en sosia listisk i deol ogi , men om kamp­
pa rciler og kampforme r som har oppståt t av detvvietnames i ske f olke t s 
u midde lba r e livsinteresser , av g raden a v deres kampdyktighet på de t 
n åværende utviklingstrinn) . 
l"Iajoriteten av DFFG' s medlemr:1er ført e a n fra mgangsrik kamp mot 
r ebellen e . DFFG ' s k a rakte r a v en e nhe tsfront ble f orsva rt og ble til 
slutt befeste t på DFFG ' s mi dtsommerkon gress i Gøtet-org . I programr;~e t 
s om ble v ed t a tt på denne kongress en lyder innledningen : 

"l"Iotsetning en mellom det vi e tnamesiske folket og USA-imperia­
lismen er g runnlage t for DFFG ' s a rbe id . Derfor er DFFG en 
enhetsfrontsorganisasjon hvis må lse tting e r å støtte det vie t -
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,,; . naues i ske folket i de...-ts· ka.op mot USA- imperiali smen og .f or fred , • 
uavhengi ghe t , suve r enitet , enhet og t erritoria l integritet . Der­
f or e r vår oppgave å f å det svenske f olket til å f orst å , slutte 
opp om og utvikle kamp f or par olene : 
USA u t av Vietnam 
Støtt Vietnacs f olk på der es egn e vilkå r 
Bekj erup USA--inperia l i s men .. . . 11 

Vårt pr ogram er siden bygd opp omkring de ov enfor 3 nevnte par ol er , 
·Jg det en este krav vi stil ler overfor våre medl emmer er a t de skal 
~odlj: j enne dette pr ogr ammet s amt våre .vedtekter . Mobiliseringen av det 
s venske fo l ke t t il støtte f or det vietnaraes iske folkets umi ddelbar e 

a s j ona l e , økonomi ske og poli t iske inter ·es•ser er og må være enhets ­
r ont en DFFG ' s utgangspunkt og utgj ør e dens hovedinnhold. 
i maner altså ikke til støtte f or en s os i alistisk kamp i Vie tnar.1 , 

~

en vi pr opagander e r for slike par ol er som framgå r av det vietnarn­
s i ske fo l kets l i vsinter esse i dag . 
i vis e r de t svenBke fo lketj fo rsøker å f å de t t i l å f orstå og a ktivt 

eolidari ser e seg med hva det vietnamesiske fo lkets må gj ør e i dag f or 
a beskyt t e seg mot den i mperia l i sti ske utbytt ingen og d et i mperia ~ · 
istiske bar barie t . 

DFFG og Vietnam- r ørsla . 

FFG's måls etning e r lede s tj ernen for Vi etnam- r ør sla i s i n he l het , 
, en samtidi g er det e t skil l e cello□ DFFG og Vi e tnam- rørsla . DF:F'G 
tg jør Vietnan,- rørslas or ganisert e fo rtropp . I nnenfor DFFG a r beide r 

Vi etnam- rørslas mest aktive og hengivne medl emmer . Samt i di g e r DFFG 
pg Vi etnar:i-rør s l a i SveL'ige- eri del av • den int ernas jonale enhetsfr ont 
r,om vokse r fram mot USA- imperiali smen til s tøtte for det Vietnames­
· ske f olket . 

Kampen f or å holde Vi etnam- r ørsla på en riktig politisk 
ku.J?S .-

Vnde r Vi e tnam- r ørs l a s h istorie .har de t blit t f ør t en stadi g kamp 
innen r ør sla mot grupper s om ·har f ors økt å l ege enhetsfronten inn 

å ve i er s om hadde innebåre t et svik not de t v i etnames i ske. f olket 
· g som derved hadde svekket r ørsla . Eksempl e r på dette e r den tid­

ige kamp r:io t de gruppene s om v i lle l ede Vietnam- r ørsla inn på en 
a s ifistisk i deol ogi med h ovedpar olen "Fred i Vietna r'.1 11 • Kampen mo t 

, e g ruppene s om støtte Nas jonalinnsamlingen (hvor pen gene bl e f ordelt 
ellom Sai gon og FNL . r ed . ) er et annet eksempel . Det s eneste eksemp­

let e r de t s om jeg aller ede har n evnt , n emlig kampen mot de sekteris­
ke rebellen e . De tte er eksempl er på konkret kamp mot avvik av for- _ 
1kjellig s l ag . Fo r å beva r e enhetsfr ontens s tyrke er det av ytter ste 
ikti ghe t å r askt t i lbakevis e a l le oppdukkende skadelige tendenser 

,g hurtig korriger e f eil . Innenfor DFFG likesåm. i nnenfor enhver en­
etsorgani sasjon finnes det .derfor · alltid bå de enhe t og kamp . 

Å ha en riktig linje er i kke nok. 

denne f orbi ndel se e r det vikt i g å s lå f ast en ting : å utar be i de en 
riktig politisk lin je e r naturl i gvis en grunnleggende f or utsetning 

!or at vi ska l tYkkes i å oppnå vår målsetting - men dette er i kke 
ilstr ekkel i g . A uta rbeide en riktig politis k linj e e r ba r e begynnel­
en a v de t hele , det innebærer bare ønske t om å seire , men ikke selve 
e ieren, De som tror a t sei er en , s i den en rikt i g lø~~i Dg .på pr obl eme t 
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e r gitt , skal k om1iie r::v seg._sel v · - spon-tant-·- utgjør en stor fare for 
b ev egelsen . En rekke hindre står i gjen , og for :.å overvinn e clem avhen ­
ger framgangen f r amforalt a v det or gani s atoris ke a rbe i det , a v det 
ri ktige utval get a v mennesker, av kontroll a v at beslutninge r -før e s 
ut i live t m. m. 

Vi Llå vær e konkrete i vår politikk. 

I arbe i de t f or å mobili s e r e det svenske f olket for det vie tnamesiske 
folkets sak raå v i være k onkrete . Samtidig som vi før e r fra m våre pa ­
roler, må vi vær e nøye med å begrunne d em og v i må br uke e t spr åk som 
folke t f ors tår . Når vi sier "Bekj emp USA-imperialismen" må .vi s am­
t idig vise hvor uhørt g rusom og barbarisk USA- i mpe rialismen e r - i kke 
nok med det - v i må fo r å ytterligere konkre t i sere oss f orsøke å 
forene de t svenske folkets inte r essekamp med det vi e tname siske folke ts 
kamp v ed å f øre fra m eksempler som ligge r det svenske folket nær . I • 
vårt progr am under avsnittet "Bekjemp USA- i mperia lismen" f i nne s e ksemp 
l e r på _hv or dan v i knyt ter sammen de t vietn amesiske f o l kets kamp med 
det svenske f olke ts int e r e ssekamp : , 

" .. . Det ligger i den sven ske monopolkapi talens inte r es se å g jøre 
dette (støtte USA- impe ria listene) , for d e kra v som USA- i mperia lismen 
slåss f or bl . a . i Vietnam gagner ogs å den svens ke mon opol kapitalen . 
ermed blir det mulig for i mperi a lis t ene og mon opolkapitalistene å 
korwmisk utbytte den billig e. arbeidskr afteh som f olkene i de und er­
rykt e l a ndene tvinges til å utg j øre . Dermed blir det også muli g fo r 
e svenske monopolkapita listen e å flytte s ine fabrikker til land hvor 

a r be i dskr a ft en e r billige re og f or tjen e s ten e r st øxre, med et t e rfølg­
e nde f a brikknedl eggels e og a r be i dsløshet i Sverige , Derfor gjelde r 
Vietnams kamp mot USA-imperiali sIJen også de svenske a rbe i dernes 
lønnskamp og kamp mot bedrifts- utflytninger .. .. " 

Vi må organ isere aktivitet på alle omr åder . 

Ettersom det i enhetsfron ten organiseres f olk omkring·en ~pesifikk 
og kon kret målsetting uanset t deres innstilling ell e rs, må v i ikke 
innskrenke vår akt ivit e t t il et v i sst omr åde . For a t enhe tsfronten 
skal bli så s terk som .mulig må vi la vårt a rbeid g j ennomsyre alle 
f elt og ·nivåer i samfunnet . Vi filå henvend e oss til fo lk fra · alle 
politiske , sosia le , kul-4:;ur e lle og religiøse grupper og l ag . Vårt ... • 
a rbe i d s t å r og f aller på hvordan v i lykkes i å mobilis e r e a rbeide rne , 
derfor e r det på d~t nåYærende t i dspunkt v i kt i gst å a rbe i de på f a ­
brikkene og i. a rbe iderorganisas j on ene . 

Om s pørsmål . som i kke .- a r direkte f orbindels e med 
v å r målse tning . 

Som j eg tidlig er e nevnte må vi i en hetsf ronten i k ke ~a -opp s like 
spørs@ål som s plitter enheten o g styr ken . Men s om jeg også nevnt e 
finnes de t t i lfe lle d a man tvinges til åta opp a ndre s pør smål enn dem 
s om v i opprinnelig saml ets oss om , for i vår praksis har vi funnet 
behov fo r å gjøre dette , f o r i de t • hel e tatt å kunne utløse og ful l ­
føre kamp f or vå r målsetting . 'Eksempel på de tte hat v i allerede i 
punkt s1·u i vårt handling sprogra m som lyder : 

" kjempe.for uinnskrenke t møte- , ' f orsamlings - og demonstra ­
sjonsfr ihe t i Sverige . Å støtt e offrene f or de pol i t i ske ov e rgrep 
som pol iti , do!iis t oler og re~ j eri n g u tsette r Vi e tnam- demonstr2-n ter 
f o r . Ette r nå~ j e l dend e l ov(14.1 2 . 56 . ) e r de t poli t i e t som best er:imer 
hvordan demonstra sjonsre tten s ka l a nvendes . " 
Et anne t e ks empel · på d e tte var n å r FNL- g ruppa i Gøt eb or g sluttet opp 
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' m den s åkalte 11 13 . septembe±<komiteen for å arrangere e t møte mellom 
~rbeidere og studenter 11 sa:rtimen med bl.a . Fri a Fackføreningsfolket 
bg SDS (studenter for et demokratisk samf.ulig . En a v parolene på 
&ett e møtet va r ( sammen med par oler som har di rekte tilkJ;l~tng~t.il 
punkt sju i vårt handlingsprogram) "Bekj emp ]1'e,gfor ?t1illl.gæbN"råkr ati et". 
Mange lurte på hvor dan vi kunne slutte opp om e t måte som hadde bl. a , 

\
• tlenne parole . Men har i kke f agf oreningsbyråkratiet vært en av de al- ; 

yor l igste hi ndre f or Vi etnam-nørsla i dens arbeid i f agforeningene , 
i bg er ikke a rbei de t i f agf oreningen e til for å mobili sere de svenske 
• ~rbeiderne til støtte for våre par oler en av de absol ~tt viktigste 
I oppgavene fo r DFFG? En annen par ole som var på møtet var "arbeidere 

g studenter , f or en der e". Er i kke denne parolen like viktig for oss 
om for no en annen? Va r det da en feil av Gøteborgs FNL- gruppe å 
lutte opp om denne t iilifeldice enhetsfrcntsaksjon? Nei, na turligvi s -
kke . De t va r br a , f or det utviklet vår e mulugheter til kamp for 
å r spesielle mål setning . 
n annen situasjon da det va r nødvendig og riktig å ta opp et spørs- ' 
å l som ikke direkte hadde noe med vå re tre paroler å g j ør e , var da 
ovje t okkuperte Tsjekkuslovatia . Det svenske f olket r eager te med r e t~ ~ 
terkt mot So~jet- l edernes overfall på Tsjekkoslova kia. I Gøt eborgs ' 
NL- gruppe fant vi det n ødvendig å opptr e i spørsmålet og i den nye 
olit i s ke situa sj on som var oppstått . Følgelig gi kk vi straks ut me d 

1 n løpeseddel der vi avslørt e samarbeidet USA-Sovj e t, og senere gi k~ 
• ii ut med en l øpeseddel der vi avslørte det borgerlige hykleriet . 

] begge di sse løpesedlene bet onte v i våre tre paroler, men også det · 
prinsipp s om ligger t il grunn for hele Vi etnam-rørsla;i furm av par~~ 
tjlen : " Støtt fol kene i deres kamp for nas jonal uavhengi ghet og sos i al 
~ettferdighet". Ved å opptre på denne måten fikk vi en utmerket pl at~­
~orm for å slå mot de hykl ere som a ldri tidl i gere har krevd USA ut av 
V.~i etnam , men bekjempet denne par olen , og som nå krevde Sovjet ut av 

sjekkoslovaki a . Vi f ikk vide r e anledning til å vis e vår opprikti ghe t 
~ det pri nsipp som ligger til grunn f or Vietnam- r ørsla , nemlig prin~ 
~ippet om f olkenes krav på nasj onal s elvstendighet . 
~et finne s de s ålm e r UI"ol i ge fo r ciatrti _skal æplitte. \ievegeJ_sen: f iD rcfii 
~i har t a tt opp dett e spørsmå l e t , for i spørsmåle t om Dubcek råder det 
~or t iden stor uenighe t . Men vi har i kke tatt opp , og vi behøver i kke 
~a opp spørsmålet om Dubcek. 
~et finne s også de s om er urolige f or at vi har tatt opp spørsmålet , 
:Aå grunn av at det er folk som støtter Sovj et . Men jeg spør: Hvor 
o1ppriktige e r disse mennesker i sin støtte til det v i e tnames iske 
f lolket? Om Sovjet okkuperte Vietnam mot det v i etnamesiske folkets 
vlil je , ville de da ofså støtt~ Sovj e t? I såfall tilfør e r ikke disse 
medlemmer DFFG noen styr ke . 
For Gøteborg FNL- gruppes del i nnebar vår opptreden omkring Sov j ets 
olk-kupasj on av Tsj ekkosl ovakia at v i ytterligere utviklet våre mulig~ .. :c· 
h~ter til å effektivt mobilisere de t svenske f olket til støtte t i l 

I
det vietnamesiske folket , og derigjennom ble enhetsfrontens styrke 
u viklet . Dette va r bra , f or vår i nnstilling til enhe t s front en må 
a~ltid og i alle situasjoner være å utvi kle vår e mulighet e r til å 
oppnå den måls etning vi opprinnelig kom ove r ens om . Dette betyr at v i 
m~ tilpasse vår t aktikk etter hver ny s i tuasjon og vi ·må a ldri la 

( 

v~rt syn på enhe t sfronten og probl ematikken omkring den bli me kani sk 
o dogmatisk. 

Roger Gr oss . 




